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LA NUEVA SITUACIÓN CULTURAL

Y SU INFLUENCIA EN LA FAMILIA

Texto de la Ponencia presentada en el Encuentro Nacional de Pastoral Familiar

Huerta Grande agosto del 2005, por

JUAN Y ROSITA LEON

Presidentes del Secretariado Nacional para la Familia

INTRODUCCIÓN

Los problemas que a diario vivimos y que, cada día más, afectan a la integridad de la familia y al respeto por la vida y dignidad de las personas, tiene raíces culturales que, por encima de las dificultades económicas que estamos viviendo, afectan al futuro social de nuestro país. 

Vivimos inmersos, sin darnos cuenta, en un proceso de revolución cultural que arranca de la década del treinta, tienen su crisis en la segunda guerra mundial, y se acelera a partir de los setenta en la búsqueda de un nuevo orden mundial que regirá los destinos futuros de todos los habitantes del planeta.

Nuevos conceptos como globalización, ecología, perspectiva de Género, nuevos paradigmas de la salud y la sexualidad,  feminismo radicalizado, homosexualidad, anticoncepción y aborto generalizado, son las distintas etapas que, con el soporte de una filosofía realista, conducen a un nuevo orden mundial de pensamiento único inmanentista , relativista y ateo.

Queremos con esta ponencia dar un panorama general
 sobre el origen y desarrollo de este proceso y a qué nos conduce el mismo en un futuro cercano. Desde una perspectiva esperanzadora quisiéramos destacar el importantísimo rol que tiene la familia y la Iglesia para frenar y revertir ese proceso antes que sea demasiado tarde.

Con ello queremos fortalecer la indudable vocación de trabajar por la familia que constituye el común denominador de quienes nos van a escuchar.

PRIMERA PARTE

PROCESO DE LA REVOLUCION CULTURAL

I

EL FUNDAMENTO ANTROPOLÓGICO DE LA FAMILIA.


Matrimonio y familia no son una construcción sociológica casual, fruto de situaciones particulares históricas y económicas. Por el contrario, la cuestión de la justa relación entre el hombre y la mujer hunde sus raíces en la esencia más profunda del ser humano y sólo puede encontrar su respuesta a partir de ésta. No puede separarse de la pregunta siempre antigua y siempre nueva del hombre sobre sí mismo: ¿quién soy? Y esta pregunta, a su vez, no puede separarse del interrogante sobre Dios: ¿existe Dios? Y, ¿quién es Dios? ¿Cómo es verdaderamente su rostro? La respuesta de la Biblia a estas dos preguntas es unitaria y consecuencial: el hombre es creado a imagen de Dios, y Dios mismo es amor. Por este motivo, la vocación al amor es lo que hace del hombre auténtica imagen de Dios: se hace semejante a Dios en la medida en que se convierte en alguien que ama. 

De este lazo fundamental entre Dios y el hombre se deriva otro: el lazo indisoluble entre espíritu y cuerpo: el hombre es, de hecho, alma que se expresa en el cuerpo y cuerpo que es vivificado por un espíritu inmortal. También el cuerpo del hombre y de la mujer tiene, por tanto, por así decir, un carácter teológico, no es simplemente cuerpo, y lo que es biológico en el hombre no es sólo biológico, sino expresión y cumplimiento de nuestra humanidad. Del mismo modo, la sexualidad humana no está al lado de nuestro ser persona, sino que le pertenece. Sólo cuando la sexualidad se integra en la persona logra darse un sentido a sí misma.
(Del mismo modo que una bujía fuera del motor del auto no tienen sentido ni identidad , la sexualidad solo  puede comprenderse incorporada al Ser Persona, a la que sirve y da fuerza y valor).

De este modo, de los dos lazos, el del hombre con Dios y --en el hombre-- el del cuerpo con el espíritu, surge un tercer lazo: el que se da entre persona e institución. La totalidad del hombre incluye la dimensión del tiempo, y el «sí» del hombre es un ir más allá del momento presente: en su totalidad, el «sí» significa «siempre», constituye el espacio de la fidelidad. Sólo en su interior puede crecer esa fe que da un futuro y permite que los hijos, fruto del amor, crean en el hombre y en su futuro en tiempo difíciles. 

En concreto, el «sí» personal y recíproco del hombre y de la mujer abre el espacio para el futuro, para la auténtica humanidad de cada uno, y al mismo tiempo está destinado al don de una nueva vida. Por este motivo, este «sí» personal tiene que ser necesariamente un «sí» que es también públicamente responsable, con el que los cónyuges asumen la responsabilidad pública de la fidelidad, que garantiza también el futuro para la comunidad. Ninguno de nosotros se pertenece exclusivamente a sí mismo: por tanto, cada uno está llamado a asumir en lo más íntimo de sí su propia responsabilidad pública. El matrimonio, como institución, no es por tanto una injerencia indebida de la sociedad o de la autoridad, una imposición desde el exterior en la realidad más privada de la vida; es por el contrario una exigencia intrínseca del pacto de amor conyugal y de la profundidad de la persona humana.

La Familia y la Iglesia

De todo esto se deriva una consecuencia evidente: la familia y la Iglesia, en concreto las parroquias y las demás formas de comunidad eclesial, están llamadas a la más íntima colaboración en esa tarea fundamental que está constituida, inseparablemente, por la formación de la persona y la transmisión de la fe. Sabemos bien que para que tenga lugar una auténtica obra educativa no basta una teoría justa o una doctrina que comunicar. Se necesita algo mucho más grande y humano, esa cercanía, vivida diariamente, que es propia del amor y que encuentra su espacio más propicio ante todo en la comunidad familiar, y después en una parroquia o movimiento o asociación eclesial, en los que se encuentran personas que prestan atención a los hermanos, en particular, a los niños y jóvenes, así como a los adultos, los ancianos, los enfermos, las mismas familias, porque, en Cristo, les aman. En el fundamento de la formación de la persona cristiana y de la transmisión de la fe está necesariamente la oración, la amistad personal con Cristo y la contemplación en él del rostro del Padre. Y lo mismo se puede decir de todo nuestro compromiso misionero, en particular, de nuestra pastoral familiar: que la Familia de Nazaret sea, por tanto, para nuestras familias y comunidades objeto de constante y confiada oración, así como modelo de vida.



La amenaza del relativismo

 Un obstáculo particularmente insidioso en la obra educativa es hoy la masiva presencia en nuestra sociedad y cultura de ese relativismo que, al no reconocer nada como definitivo, sólo tiene como medida última el propio yo con sus gustos y que, con la apariencia de la libertad, se convierte para cada quien en una prisión, pues separa de los demás, haciendo que cada quien se encuentre encerrado dentro de su propio «yo». En un horizonte relativista así no es posible, por tanto, una auténtica educación: sin la luz de la verdad antes o después toda persona queda condenada a dudar de la bondad de su misma vida y de las relaciones que la constituyen, de la validez de su compromiso para construir con los demás algo en común.

                                             -------------------------------------------------------------------------



II

ANTONIO GRAMSCI Y SU INFLUENCIA

EN LA REVOLUCION CULTURAL DE NUESTRO TIEMPO

La degradación de la cultura y los valores en nuestro tiempo, en la búsqueda de un Pensamiento Único y un Nuevo Orden Mundial  forma parte de una inteligente  estrategia diseñada por Antonio Gramsci (1891-1937).

1.-¿QUIEN FUE ANTONIO GRAMSCI?

	Fue un pensador y político italiano, uno de los fundadores del Partido Comunista italiano.

Nació en Cerdeña el año 1891 de familia muy humilde. Estudiante universitario en Turín de 1911 a 1914. Abandonó por problemas de salud. En 1919, junto con Palmiro Togliatti , fundó el diario ORDINE NUOVO,

que luego fue órgano del partido comunista italiano fundado por él en 1921.

1921-1924 : Trabajó en Moscú y Viena para la II Internacional Socialista

1925: Regresado a Roma enfrenta a la dictadura de Benito Mussolini. Fue arrestado en 1926 y encarcelado en 1928.

1928-1937: Desde la cárcel difundió sus ideas revolucionarias a través de cuadernos manuscritos que solo después de su muerte se dieron a conocer con el nombre de Cuadernos de la Prisión (1948 y 1951)

El 27 de abril de 1937 murió en el hospital de la cárcel en Roma.




2.-LA ESTRATEGIA GRAMSCIANA

Gramsci  sostenía que ninguna ideología podía imponerse por la fuerza. Toda revolución violenta genera, como inmediata respuesta, una contrarrevolución que debilita y hasta puede superar la fuerza de la primera. Todo cambio exige una mentalización previa que abone la tierra donde el cambio debe florecer. El ideario marxista no escapaba a esa regla.

Por ello diseñó su estrategia del siguiente modo:

1. Para imponer un cambio ideológico era necesario comenzar por lograr la modificación del modo de pensar de la sociedad civil (“pueblo o habitantes de un determinado país) a través de pequeños cambios realizados en el tiempo en el campo de la cultura. Había que construir un NUEVO PENSAMIENTO. Crear lo que él llamaba el SENTIDO COMÚN de la gente, entendido como el modo común de pensar de la gente que históricamente prevalece entre los miembros de la sociedad. Había que lograr que la  sociedad civil alcanzara un nuevo modo de “ver la vida y sus valores”. Para Gramsci, ésto era más importante, y prioritario, que alcanzar el dominio de la sociedad política.    (conjunto de organismos que ejercen el poder desde los campos jurídico, político y militar).
2. Para lograr que la sociedad civil (el pueblo soberano, la opinión pública) llegara a tener un modo común de sentir y pensar (sentido común), era necesario ADUEÑARSE de los ORGANISMOS E INSTITUCIONES en donde se desarrollan los valores y parámetros culturales: MEDIOS DE COMUNICACIÓN, UNIVERSIDAD, ESCUELA Y LAS ARTES. Hacia allí había que apuntar. Con paciencia, con el paso del tiempo, educando a las nuevas generaciones desde su niñez. (Ej: La CHINA de Mao; la CUBA de Fidel Castro). 

3. Después de cumplido este proceso a lo largo de los años, la consecución del PODER POLÍTICO caería por su propio peso, sin revoluciones armadas, sin resistencias ni contrarrevoluciones, sin necesidad de imponer el NUEVO ORDEN por la fuerza, ya que el mismo tendría consenso general.

3.- OBSTÁCULOS A SUPERAR PARA EL ÉXITO DEL PROCESO GRAMSCIANO.

El mismo Gramsci señaló que, para que el proceso fuera exitoso, habría que sortear 2 obstáculos: 

 LA IGLESIA CATÓLICA Y LA FAMILIA.

3.1. ¿POR QUÉ LA IGLESIA CATÓLICA?  Porque Gramsci pensaba que la razón de la permanencia de la Iglesia a través de los siglos se apoyaba en los tres puntales siguientes:
a) La profesión de una fe firme e inquebrantable, sin concesiones, y la constante repetición de los mismos contenidos doctrinales. De este modo pudo lograr un fuerte sentido común (modo de pensar) en el pueblo a través de los siglos.
b) Haber logrado  amalgamar en su seno tanto al pueblo analfabeto, a la clase media y a la elite intelectual propia. En efecto,  ninguna filosofía inmanentista, incluyendo el marxismo, había acertado a unir en un mismo sentido común o creencia, a los intelectuales y al pueblo, a los doctrinarios y los practicantes, a los expertos y los neófitos (o “iniciados”).  Gramsci ,en eso, envidiaba a la Iglesia.

c) Por último, mientras el marxismo exigía  al hombre luchar para el logro de una sociedad sin clases en el aquí y ahora, porque con la muerte terminaba todo, la Iglesia había logrado convencer al hombre hacia la trascendencia, al más allá, y con ello no solamente había dado un respuesta al sentido de la vida sino también al sentido de la muerte.

3.2. ¿POR QUÉ LA FAMILIA? Está claro que si la estrategia consistía en la formación de un modo de pensar a través de la educación en los nuevos valores revolucionarios, la familia, primera educadora del hombre desde su nacimiento y durantes los primeros y cruciales 5 años de vida, era un estorbo intolerable.

4.- ESTRATEGIA PARA SUPERAR ESTOS OBSTÁCULOS SEGÚN GRAMSCI. 

4.1. DESPRESTIGIAR A LA IGLESIA, en lo posible con la descalificación de su doctrina (“la religión es el opio de los pueblos”) y de sus miembros jerárquicos (clero y vida consagrada). 

4.2.DESTRUIR A LA FAMILIA, presentándola como una institución del pasado, ya superada, incapaz de educar. Retirando a los niños desde su más temprana edad de la influencia de sus padres, mediante la educación masiva en la “nueva cultura”. (Experiencia de las granjas colectivas o educación a distancia.). O interviniendo en la educación de los aspectos fundamentales de su vida, desde la escuela y sin la participación de los padres. Procurando que, por ausencias de los padres ante compromisos laborales ineludibles, los niños queden bajo la influencia de la educación de los contravalores a través de la televisión.

4. ALGUNAS CONSECUENCIAS SOCIOCULTURALES DE LA VIGENCIA FÁCTICA DEL GRAMSCISMO.

 No podemos dejar de reconocer “que muchos de los afanes y previsiones de este político y filósofo sardo, se han ido materializando en forma tal, que hoy son elementos que forman parte ya de la atmósfera común que respiramos. Hay una inocultable hegemonía secularista que satura la mentalidad de grandes segmentos de la sociedad actual -más allá de matices y variantes por países, regiones y ciudades- y va posibilitando, de día en día, que lo que antes era visto como inaceptable, negativo o incluso aberrante, se mire como "normal", positivo y hasta encomiable, en más de una ocasión. 

Veamos algunos ejemplos fácilmente constatables: Gramsci postulaba que de la única realidad que se puede (y se debe) hablar, es la de "aquí abajo" (cierre inmanentista total), que los escritores y los pensadores secularistas debían hegemonizar los medios masivos de comunicación (basta encender el televisor, escuchar ciertos programas de radio o asomarse a cualquier kiosco), que había que acabar con el prestigio de autores, instituciones, medios de comunicación o editoriales fieles a los valores de la tradición y por ende, opuestos a los designios de secularistas, laicistas y "modernizantes". 

Incluso previó Gramsci la defección de numerosos "católicos" que, deslumbrados por la utopía secularista, habrían de aceptar las diversas formas de "compromiso histórico". El agudo intelectual italiano sabía bien que, se obtenían mayores ganancias por estas vías graduales, de lenta pero sostenida transformación de la mentalidad que por la vía de una persecución abierta. Toda una hábil guerra de posición estratégicamente concebida y ejecutada. Y muy mal entendida y enfrentada por quienes estarían obligados a hacerlo. 

Parecería que vivimos en un mundo diseñado por (y a la medida de) Gramsci: se han invertido las valoraciones morales y políticas, se busca desjerarquizar todo lo valioso, se exalta todo lo que sea o implique "horizontalismo", se "deconstruye" el sano pensamiento filosófico y teológico, de forma tal que queda "pulverizado" en una multitud de nuevas ideologías y "filosofías" cuyo sólo empeño es "desmitificar", "secularizar", "desacralizar". 

Seguramente se complacería -y mucho- Antonio Gramsci al ver en pleno proceso de realización (actualización, diría Gentile) algo que alguna vez "profetizó": el fin de la religión tendría que ocurrir por "suicidio", al diluirse los límites de la Cristiandad con respecto al mundo moderno. Mientras unos sueñan con que lo que está acaeciendo es una "cristianización del mundo", lo que en realidad se está dando es justamente lo contrario: segmentos considerables de "cristianos" se mundanizan, adoptando los parámetros y criterios propios de una mentalidad totalmente inserta en una cosmovisión intramundana y secularista. Aunque no siempre se niega explícitamente, viven como si el mundo trascendente no existiera, como si todo empezara y terminara "aquí abajo". 

El programa era (y es) bien claro: "lograr el desprestigio de la clase hegemónica, de la Iglesia, del ejército, de los intelectuales, de los profesores, etc. Habrá incluso que… enarbolar las banderas de las libertades burguesas, de la democracia, como brechas para penetrar en la sociedad civil. Habrá que presentarse maquiavélicamente como defensor de esas libertades democráticas, pero sabiendo muy bien que se las considera tan solo como un instrumento para la marxistización general del sentido común del pueblo" 

Otro lamentable hecho fácilmente constatable en diversos ambientes culturales de Occidente, sobre todo del latino y latinoamericano, es lo que se ha dado en llamar la "traición de los intelectuales". Esto se ha ido logrando por diferentes vías, ya sea mediante favores, concesión de prebendas, canonjías y halagos de todo tipo, o bien, mediante la táctica opuesta, que es la seguida con los intelectuales y profesores que no se doblegan ante estas formas de cooptación; para ellos están la presión, el chantaje, la amenaza y el boicot cuando no de plano, el desprestigio, la calumnia y la difamación. 

Y es que en la estrategia gramscista el quebrantar de un modo u otro al intelectual opositor es fundamental: oigamos de nuevo al Padre Sáenz: "Gramsci considera que se ha ganado una gran batalla cuando se logra la defección de un intelectual, cuando se conquista a un teólogo traidor, un militar traidor, un profesor traidor, traidor a su cosmovisión . . . No será necesario que estos "convertidos" se declaren marxistas; lo importante es que ya no son enemigos, son potables" para la nueva cosmovisión. De ahí la importancia de ganarse a los intelectuales tradicionales, a los que, aparentemente colocados por encima de la política, influyen decisivamente en la propagación de las ideas, ya que cada intelectual (profesor, periodista o sacerdote) arrastra tras de sí a un número considerable de prosélitos" 

El que en la mentalidad predominante de nuestros días prevalezca a nivel popular el "da igual cualquier religión", "todo es según como tú lo veas", "haz lo que quieras con tal de que seas auténtico", "ahora ya todo está permitido", y a nivel filosófico el "no hay naturaleza (humana) sino historia", "yo me doy mi propia esencia", "no hay ser, sino tan sólo devenir, o incluso, devenires", "no hay verdad, todo se reduce a multiplicidad(es)", "no hay escritor, sólo texto", "no hay sujeto, sino estructuras epistémicas", y otras sandeces y disparates por el estilo (el catálogo es inagotable), quiere decir que un gramscismo camuflado, en invisible alianza (deliberada o no) con el movimiento New Age y otras inefables adherencias, se sigue imponiendo en toda la línea, más allá de las cada vez más escasas menciones públicas de este autor, tanto por parte de quienes lo apoyan como por parte de sus detractores. “

 

Como hemos visto, el gramscismo representa el más agresivo, cáustico y disolvente ataque contra toda forma de religión trascendente, y en particular contra el catolicismo. Mucha de la descristianización actual obedece en buena parte a la acción destructiva y semioculta de los "intelectuales orgánicos" a la Gramsci, estratégicamente situados, cuya acción toda se encuentra encaminada a la "mutación del sentido común" teísta y cristiano a fin de que devenga su opuesto. 

Ello implica su proyecto de "descomposición interna del catolicismo", de "hacer saltar la Iglesia desde dentro" y de liquidar totalmente el "antiguo concepto del mundo" insito en la cultura cristiano-católica.

Finalmente, hay que señalar que  pocas cosas contribuyen tanto al avance del secularismo como la defección de teólogos, profesores, pensadores, periodistas o escritores. Por lo cual habrá que pensar en congruencia con los principios que se dice profesar pero, no menos importante, también habrá que llevar una vida coherente que no desvincule e incomunique las distintas dimensiones de la vida humana. "Quien no vive como piensa, acabará pensando como vive". 

  

 

III

PLAN MUNDIAL DE CONTROL DE LA POBLACIÓN

ANTECEDENTES

El NSSM200 (más conocido como el  INFORME KISSINGER) fue ordenado por el Presidente Richard Nixon el 10 de agosto de 1970. Nixon veía el aumento de la población del Tercer Mundo como una amenaza. Por ello solicitó la realización de un exhaustivo estudio sobre el grado de amenaza que el aumento de la población mundial (especial la de los países en vías de desarrollo) pudiera tener en la seguridad y crecimiento de los Estados Unidos y sus aliados.

Elaborado y presentado por Henry Kissinger el 16 de octubre de 1975 al entonces presidente Gerald Ford, el mismo fue aprobado el 26 de noviembre de ese año, como documento clasificado. Fue desclasificado recién el año 1989.

 Es un informe de inteligencia basado en una presunta teoría de seguridad nacional. Pretende que los países no desarrollados (llamados países emergentes) disminuyan su población para mejorar su calidad de vida. Es decir, DISMINUIR LA POBREZA DISMINUYENDO EL NUMERO DE POBRES.

Tiene como blanco a los países pobres económicamente, pero ricos en recursos naturales. Por ello el control de la natalidad, especialmente en esos países se hacía necesario ante la posibilidad cierta de que el crecimiento de su población y su consiguiente desarrollo ponía  en peligro el acceso a minerales y otras materias primas que los Estados Unidos necesitan o iban a necesitar en el mediano plazo.                                                   
La ayuda a los países en vías de desarrollo todavía sigue siendo otorgada a condición de que estos países estén dispuestos a implementar medidas de control de la población.El último cuarto del siglo pasado no puede comprenderse, sin la lectura atenta de este Informe. Documento secreto por casi quince años, solo a partir de su lectura, el público pudo explicarse lo sucedido en esos años. Este Memorandum rigió -y rige aún-, la política exterior de los EE.UU. tanto sea con gobiernos republicanos o demócratas.

El Memorandum de Seguridad Nacional 200, está compuesto de dos Partes precedidas por un Resumen Ejecutivo que es una muy buena síntesis de todo el documento. La Primera parte se  refiere a la situación demográfica mundial, y la estimación de lo que traería aparejado la proyección de las variables demográficas. La Segunda parte configura el programa político sugerido al Presidente de los EE.UU., como consecuencia del análisis anterior.

Hacemos una breve síntesis del documento: 
                                                                      
(MEMORANDUM NSSM 200) INFORME KISSINGUER

PARTE I

CAPITULO 1.- Trata sobre las tendencias demográficas mundiales. Se parte de la base que desde 1.950, la población mundial ha crecido a un ritmo sin precedentes, especialmente en los países menos desarrollados. En las proyecciones se deja claro el objeto de la preocupación de los redactores: “...para el año 2.000 casi el 80% de la población mundial viviría en regiones consideradas ahora menos desarrol1adas y más del 90% del incremento poblacional ocurriría allí” ... 

CAPITULO 2.-Se analiza la situación del aumento poblacional y el abastecimiento mundial de alimentos. El informe reconoce un aumento del 19% en la cantidad de alimentos per capita, entre 1.954 y 1.973. Paradójicamente, pese a ello, imagina hambrunas generalizadas; para lo que propone como solución la baja en las tasas de crecimiento poblacional de los países pobres.

CAPITULO 3.- Se refiere a los minerales y combustibles, y contiene un Anexo con las perspectivas de las materias primas, que EE.UU. necesita para mantener sus niveles de desarrollo y consumo, y que pretende obtener del resto de los países. El análisis se centra en la amenaza que supone el crecimiento poblacional del Tercer Mundo, por un mayor consumo de materias primas, y por el supuesto riesgo de alteraciones del orden público en tales países, imaginariamente motivadas por el rápido crecimiento del número de habitantes. El capítulo concluye afirmando que “este hecho le da a los EE.UU. un creciente interés en la estabilidad social, política y económica de los países productores. Donde sea que una disminución de las presiones poblacionales por medio de menores tasas de natalidad puede incrementar las perspectivas de tal estabilidad, la política poblacional se convierte en relevante para el suministro de recursos y para los intereses económicos de los EE.UU.”.

CAPITULO 4.- Comienza con esta apocalíptica afirmación dogmática: “El rápido crecimiento poblacional afecta negativamente todos los aspectos del progreso social y económico de los países en desarrollo ... esto lleva a preguntar cuánto más eficientes puedan ser los gastos utilizados para control poblacional que si se los utiliza para incrementar la producción a través de inversiones directas en riego adicional, fábricas y proyectos de generación de energía”...

Establecido el paradigma del control natal, ahora se van perfilando los medios para imponerlo coactivamente -sin que aparente coacción-. Veamos algunas citas concretas: “... se cree de forma difundida que serán necesarios algo más que servicios de planificación familiar para motivar a otras parejas a querer familias pequeñas y para que todas las parejas quieran alcanzar los niveles de reemplazo esenciales para el progreso y crecimiento de sus países”. “El tamaño actual de la familia en muchas sociedades es mayor que el tamaño de la familia deseado porque existe ignorancia sobre métodos aceptables de control de natalidad o indisponibilidad de servicios y dispositivos de control de natalidad”. “Este factor lleva a la necesidad de programas a gran escala de información, educación y persuación dirigida a disminuir la fertilidad”. “Por tanto, el suministro de planificación familiar (tecnología anticonceptiva y sistemas de entrega) y la demanda (la motivación para la fertilidad reducida) no deben ser vistas como alternativas mutuamente excluyentes; se complementan y se pueden fortalecer mutuamente”.

CAPITULO 5.- Analiza las supuestas implicancias de las “presiones poblacionales” para la seguridad nacional de los EE.UU. Menciona sin dar más precisiones, un estudio de 45 conflictos locales del Tercer Mundo, que concluyó sosteniendo: “los conflictos que son vistos principalmente en términos políticos a menudo tienen raíces demográficas”, en tal afirmación dogmática, vaticina un futuro negro al afirmar que “los factores poblacionales que contribuyeron a las presiones e inestabilidades políticas de las últimas décadas se multiplicarán ... “

CAPITULO 6.- Se hace una narración de la Conferencia de Población de Bucarest de agosto de 1.974. Comienza criticando a varios países -entre ellos la República Argentina-, por haber liderado una corriente tendiente a eliminar el control natal en el borrador del documento final conocido como Plan de Acción. De todos modos esto no parece inmutar a los autores del Informe, quienes sostienen que “el Plan de Acción Poblacional Mundial, a pesar de su verborrea y a menudo tono vacilante, contiene todas las provisiones necesarias para programas de control de crecimiento poblacional efectivos a niveles nacionales e internacionales. Sólo le faltan simples declaraciones de objetivos cuantitativos con sus plazos de cumplimiento. Estos deberán ser agregados por la acción y desarrollo nacional individual tan rápido como sea posible en futuros documentos de las Naciones Unidas” -esto fue lo que hizo la Conferencia de El Cairo de 1994-. Luego plantea como objetivo final: “niveles de fertilidad de reemplazo para todos los países para el año 2.000. La peligrosa situación evidenciada por la situación de alimentos actuar y las proyecciones para el futuro hacen que sea esencial presionar para alcanzar estos objetivos. Las creencias, ideologías y los conceptos erróneos mostrados por muchas naciones en Bucarest indica que se requiere, con mayor fuerza que nunca, educación extensa de los líderes de muchos gobiernos, especialmente en Africa y algunos países de Latinoamérica”.

PARTE II

CAPITULO 1.- Plantea la estrategia global poblacional norteamericana. Dicha estrategia global para lograr un descenso en la tasa de natalidad para llevarla a nivel de reemplazo al año 2.000, se basó en los siguientes elementos:


a) Priorizar la asistencia económica en materia poblacional de la Agencia Internacional para el Desarrollo (AID) “en los países más grandes y de desarrollo más rápido... Estos países son: India, Bangladesh, Pakistán, Nigeria, Méjico, Indonesia, Brasil, Filipinas, Tailandia, Egipto, Turquía, Etiopía y Colombia”;


b) En cuanto al modo de efectuar el apoyo financiero, “la asistencia poblacional bilateral es el ‘instrumento’ más grande e invisible para ejecutar la política de los EE.UU. en esta área. Advierte luego que “existe tambien el peligro que algunos líderes de países menos desarrollados vean las presiones de los países desarrollados en el área de planificación familiar como una forma de imperialismo económico o racial; esto puede crear una contra-reacción seria” . Pese a todo, el documento propugna que “el proceso de asignación de los escasos recursos de ayuda internacional debe tener en cuenta qué pasos un país está tomando en el área del control poblacional, y también en la producción de alimentos. (la coacción internacional debe ejercerse, pero sin que se note; esto ha sido cumplido escrupulosamente por los burócratas norteamericanos);


c) La “expansión y mayor desarrollo de sistemas eficientes de bajo costo para asegurar la completa disponibilidad de los servicios de planificación familiar existentes, materiales e información al 85% de la población de los países menos desarrollados”;


d) No basta con poner los anticonceptivos al alcance de la población, si ésta no modifica su cultura respecto del tamaño de familia deseable; por eso el documento propone la “concentración en la educación y el adoctrinamiento de la creciente generación de niños con respecto a lo apetecible del tamaño de familia menor”;


e) Como elemento esencial del plan global, se propone un “compromiso mundial político y popular para la estabilización poblacional”. Para ello propugna “obtener el apoyo y compromiso de líderes claves en los países en desarrollo”, “unirse a otros países desarrollados en un esfuerzo de colaboración internacional de investigación de la reproducción humana y el control de fertilidad cubriendo factores biomédicos y socio-económicos”, “colaborar con otros países donantes interesados y organizaciones (por ejemplo OMS, FNUAP, Banco Mundial y UNICEF) para promover mayor acción de parte de los gobiernos y otras instituciones de los países menos desarrollados para proveer servicios de ... salud materna e infantil, y servicios de planificación familiar”… “otro desafío será obtener el apoyo y la comprensión del público de los EE.UU. y del Congreso para los fondos adicionales para tal esfuerzo”. Resultó inquietante la afirmación -luego cumplida en los hechos-, de que “la conclusión de este punto de vista es que se pueden requerir programas obligatorios y que debiéramos considerar estas posibilidades ahora”.

Frente a este plan global, se prevé minimizar las acusaciones de que hay una motivación imperialista detrás del apoyo a las actividades poblacionales afirmando repetidamente que tal apoyo deriva de una preocupación con respecto a: El derecho de la pareja individual de determinar libremente y responsablemente el número y espaciamiento de sus hijos y a tener información, educación, y los medios para lograrlo; y el desarrollo fundamental social y económico de los países pobres para los cuales el rápido crecimiento poblacional es a la vez una causa y una consecuencia de la pobreza ampliamente diseminada”.
CAPITULO 2.- Se refiere específicamente a la estrategia en la asignación de fondos en materia de población y desarrollo, con el objetivo explícito de “crear las condiciones para la declinación de la fertilidad”. En Informe relata que “desde el establecimiento del Fondo de Naciones Unidas para Actividades en Población (FNUAP), AID ha sido el mayor contribuyente. Más aún, con la asistencia de AID un número de organizaciones de planificación familiar privadas (por ejemplo, la Fundación Pathfinder, la Federación Internacional de Planificación Familiar IPPF y el Consejo de Población) han expandido significativamente sus programas poblacionales mundiales. Tales organizaciones aún son los principales apoyos de acción de planificación familiar en muchos países en desarrollo”. Luego se sincera al decir que “nuestro objetivo será el asegurar que los países en desarrollo pongan en disponibilidad de todos sus habitantes información de planificación familiar, educación y medios para 1980. Nuestros esfuerzos debieran incluir: ... Métodos novedosos de proveer servicios de planificación familiar, tales como la utilización de canales comerciales para la distribución de anticonceptivos, y el desarrollo de sistemas de bajo costo para la entrega de servicios efectivos de planificación familiar y salud al 85% de la población de los países menos desarrollados”.

A esta altura del Memorandum, ya no puede disimularse su carácter totalitario, exteriorizado en frases como: 

·  “Hay varios factores adicionales identificados por la investigación, el análisis histórico, y la experimentación que tambien afectan la fertilidad, incluyendo el demorar la edad promedio para el casamiento, y los pagos directos (incentivos monetarios) a los que aceptan la planificación familiar”;

· “... ha habido algunos experimentos controvertidos, pero notablemente exitosos, en la India en los cuales incentivos financieros, junto con otros dispositivos de motivación,  se utilizaron para lograr que un gran número de hombres se hicieran vasectomías”;

· “AID debe alentar y responder a los pedidos de asistencia en la extensión de la educación básica y en introducir la planificación familiar en el programa de estudios”;

· “... el proveer cuidados de salud selectivos para las madres y sus hijos puede incrementar la aceptación de la planificación familiar al mostrar preocupación por la condición total de la madre y sus hijos, y no solamente por el único aspecto de fertilidad”;

·  “para las mujeres, el trabajo fuera de la casa ofrece una alternativa al casamiento temprano y el tener hijos, y un incentivo para tener menos cantidad de hijos despues del casamiento”;

·  “Existe la gran necesidad de convencer a las masas poblacionales que es para su ventaja individual e interés nacional tener, en promedio, solo 3 y despues solo 2 niños... sin disminuir de ninguna manera el esfuerzo en alcanzar a estos adultos, el incremento obvio de atención debe ser el cambio de actitudes de la siguiente generación, aquellos que están ahora en la escuela primaria o son más jóvenes... Dado que un gran porcentaje de niños de los grupos de bajos ingresos y alta fertilidad no van a la escuela, será necesario desarrollar medios para alcanzarlos para éste y otros propósitos educacionales a través de programas de educación informales”; “que AID estimule los esfuerzos específicos para desarrollar los medios de educar niños de escuela primaria al ideal de la familia de dos niños y que se pida a UNESCO que tome el liderazgo a través de educación formal e informal”.

CAPITULO 3.- Trata de la ONU y sus Agencias especializadas. Remarca que “la cooperación de las organizaciones y grupos privados en el ámbito nacional, regional y mundial es esencial para el éxito de la estrategia poblacional comprensiva. Estos grupos proveen contribuciones intelectuales importantes y apoyo a las políticas, así como la entrega de los servicios e información de salud y de planificación familiar”.

CAPITULO 4.- Se alienta la investigación en tecnología para la imposición del control natal. Veamos: “El esfuerzo para reducir el crecimiento poblacional requiere una variedad de métodos de control de natalidad que sean seguros, efectivos, baratos, y atractivos tanto para los varones como para las mujeres. Los países en desarrollo en particular necesitan métodos que no requieran de médicos y que se puedan utilizar en áreas rurales remotas y primitivas o ‘villas miserias’ urbanas por personas que tienen una motivación relativamente baja ... Ninguno de los métodos disponibles actualmente es completamente efectivo y libre de reacciones adversas y características objetables”.  “La esterilización de varones y mujeres ha recibido amplia aceptación en varias áreas cuando un procedimiento simple, rápido y seguro está disponible ... Los anticonceptivos inyectables para las mujeres que son efectivos por 3 meses o más y son administrados por paramédicos sin duda serán una mejora significativa. Los métodos de este tipo disponibles actualmente están limitados por sus efectos secundarios y peligros potenciales”.


Respecto de los modos de distribución de los contraceptivos, se proponen “programas de Gobierno que enfatizan contacto puerta a puerta de parte de los trabajadores de planificación familiar que entregan anticonceptivos a aquellos que lo deseen y/o los refieren a las clínicas” y “canales comerciales que en muchos países venden condones, anticonceptivos orales, y algunas veces espuma anti-esperma como venta libre”. “Además, la provisión de planificación familiar en el contexto de servicios de salud más amplios puede ayudar a que la planificación familiar sea más aceptadas por los líderes de los países menos desarrollados”.


En cuanto a la difusión sostiene el Memorandum que “el progreso en la tecnología de la comunicación ha llevado a sugerir que la prioridad puede estar en la utilización de esta tecnología, particularmente con las grandes masas analfabetas de las poblaciones rurales... Hay una gran posibilidad de utilización de los medios masivos de comunicación, particularmente en las etapas iniciales de hacer conocer a la gente los beneficios de la planificación familiar y de los servicios disponibles; de esta manera los medios masivos pueden complementar con efectividad las necesarias comunicaciones interpersonales”.


El Memorandum fue puesto en ejecución de inmediato, y en forma “apasionada”, tanto por los burócratas del gobierno norteamericano cuanto por los de la ONU, sus Agencias y organismos multilaterales de crédito. Las ongs y medios de comunicación han contribuído tambien a acrecentar las fortunas de los fabricantes de contraceptivos. 

LA NATURALEZA NO PERDONA

El resultado no se ha hecho esperar. Apenas veinticinco años despues de elaborado el documento, la División de Población de la Secretaría General de la ONU, publicó el Informe titulado “Reemplazo Migratorio”, donde destaca que 61 naciones tienen tasas de natalidad bajo el nivel de reemplazo, y “según el informe, la unica esperanza de muchos paises industrializados para lograr un numero de trabajadores que asegure equilibrio en el sistema economico es la inmigracion masiva”. (Es decir, si queremos trabajadores deberemos “importarlos”). 

La realidad torna innecesario cualquier comentario al respecto...
IV

CUATRO PILARES DE SOSTÉN

DEL PLAN MUNDIAL DE CONTROL DE LA NATALIDAD

La estrategia propuesta por el Informe Kissinguer para el establecimiento del Plan Mundial de Control de la Población se apoyó estratégicamente en los siguientes 4 pilares: 1) El desarrollo del feminismo radical; 2) La conciencia ecológica y el nuevo lugar del hombre en la naturaleza; 3) El nuevo paradigma de la sexualidad y los derechos emergentes a la luz de la perspectiva de género; 4) El nuevo paradigma de la salud y la acción de la Organización Mundial de la Salud (OMS) y UNICEF;

Veamos cada uno de ellos por separado:                                                                                           

1

EL DESARROLLO DEL FEMINISMO RADICALIZADO


Los movimientos de la liberación de la mujer para despertar en ella la conciencia de su propio valer y su necesidad de liberarse de su tradicional y ya perimida dependencia del hombre, tuvieron una acción muy positiva desde mediados del siglo XIX  con los movimientos “sufragistas” de Inglaterra, rápidamente extendidos por todo el mundo, en pos del logro del voto femenino. Mas tarde, en especial después de la finalización de la Segunda Guerra mundial, adquirieron relevancia para el logro de la equiparación de los derechos de la mujer respecto al hombre especialmente en el aspecto laboral y profesional. 

A partir del descubrimiento de la píldora anticonceptiva (principios de los sesenta) y ante la nueva perspectiva de separar el sexo de la procreación y la consiguiente liberación de la mujer como simple procreadora de hijos empezó a desarrollarse un nuevo tipo de feminismo radicalizado que apuntó el desarrollo de una nueva mentalidad de emancipación de la mujer de los “estereotipos de esposa y madre” que tradicionalmente la habían acompañado a lo largo de la historia.  En tal sentido era fundamental presentar a la maternidad, al hijo y la familia como estereotipos de esclavitud que atentan contra su dignidad de mujer libre. En definitiva un ataque a la procreación.

PLANTEAMIENTOS DISCUTIBLES POR EL FEMINISMO RADICAL 

RESPECTO A LA SOLUCION DE LOS PROBLEMAS DE LA MUJER. 

A TRAVES DE LA PERSPECTIVA DE GENERO
.

Es interesante señalar algunos planteamientos, sobre los que se basa la ideología de genero, defendidos por el feminismo radicalizado, que son falsos o tienen poco sustento científico. Veamos cuatro de ellos:

1. ENFRENTAMIENTO HOMBRE Y MUJER. Se parte de la postura ideologizada de que el hombre y la mujer están enfrentados como enemigos de clase en permanente conflicto. Se busca “empoderar” (aumentar el poder) de la mujer para hacerla capaz de enfrentar con éxito a su “opresor” y alcanzar de este modo su  autonomía. Si bien es cierto que muchos hombres someten a tratos discriminatorios a mujeres no puede afirmarse que en forma global el hombre y la mujer tienen un enfrentamiento permanente. No se logra la solución otorgando mayor poder “de guerra” a las partes. Se deberá promocionar el respeto, la estima y la cooperación entre ambos sexos que son, en esencia complementarios.

2. EL DESARROLLO ECONOMICO. La perspectiva de género considera que el progreso de la mujer  se mide en función de su acceso al mercado laboral (mercado productivo). Por tanto desprecia todo lo que significa el “trabajo improductivo” del hogar y el “trabajo reproductivo” de la maternidad. Estos son estereotipos dañinos para el progreso y “realización” de la mujer, de los cuales es necesario liberarla.

3. NEGACIÓN DE LAS DIFERENCIAS DEL HOMBRE Y LA MUJER. La perspectiva de género parte de un concepto del ser humano materialista y alejado de la realidad.. En aras de alcanzar la equidad niega que existan diferencias entre el hombre y la mujer, argumentando que las diferencias que se aprecian son diferencias socialmente construidas. Es evidente que se desconoce que la mayor riqueza entre las relaciones del hombre y la mujer está en sus diferencias, no hacer de la mujer una mala copia del varón. La equidad no viene dada por los roles desempeñados pues la mujer puede cargar ladrillos y el hombre cambiar pañales.. La igualdad entre ambos sexos radica en que ambos poseen la misma dignidad como seres humanos y así lleven acabo las mismas labores las harán de modo distinto desde su ser femenino o masculino.

4. MANIPULACIÓN DE LOS DERECHOS HUMANOS. La perspectiva de género crea una reinterpretación  de los derechos humanos en la que los nuevo “derechos” están fundamentados no en la dignidad humana, sino en el consenso arbitrario de unos pocos. Así aparecen los “derechos sexuales y reproductivos”, a partir delos cuales surgen ”el derecho al aborto”, “la promoción de la homosexualidad” y se viola el derecho de los padres a ser los primeros educadores de sus hijos, entre otras cosas.

Sin lugar a dudas la situación de injusticia e inequidad en la que se encuentran muchas mujeres (y hombres) exige un cambio por parte de nuestra sociedad. Pero solo se podrán obtener soluciones eficaces y de fondo cuando las acciones que se propongan tengan como fundamento las siguientes premisas:

1. Reconocimiento de la dignidad humana como principio fundamental, tanto del hombre como de la mujer.

2. Protección y promoción de los auténticos derechos humanos.

3. Asegurar el acceso a los servicios sociales básicos (educación, cuidado de la salud, agua limpia, sanidad adecuada, etc) para el hombre, la mujer, su familia y su comunidad.

*Veamos el proceso de evolución del feminismo en  el gráfico de la siguiente página)

El cambio de orientación se produce entre las etapas 2 y 3 (década del 60)

----------------------------------------------------------------------------------------

EL FEMINISMO EN ESCENA

Los movimientos feministas, en su proceso a lo largo del siglo XX, enfocaron sus objetivos en cuatro etapas de evolución:

	Objetivos a lograr
	Figuras destacadas

	1ª. Etapa:

MOVIMIENTO SUFRAGISTA

(ETAPA POSITIVA )

LOGRAR EL DERECHO AL VOTO AL IGUAL QUE EL HOMBRE.


	(1792) Libro: “Una reivindicación de los derechos de la mujer” (Mary Wollstonecraft)

Reconocen el derecho a voto:

1893/1902-Nueva Zelanda y Australia.

1906/1913- Finlandia y Noruega

1918-Inglaterra y varios estados de EE.UU.

1929/1932-Ecuador, Brasil y Uruguay

1931-España; 1944-Francia

1946- Italia y Japón

1947-China y Argentina…



	2da. Etapa:

MOVIMIENTO FEMINISTA

(ETAPA POSITIVA 

QUE CONTINUA LA ANTERIOR)

IGUALDAD DEL HOMBRE Y LA MUJER.

(Se niega la inevitabilidad de la superioridad de hombre en lo profesional, personal y social.

Se lucha por la equiparación económica y laboral.


	Antecedentes de la autoridad femenina:

Antiguo Egipto y Sacerdotisas romanas.

(En Roma, sin embargo la mujer era “propiedad” del marido.)

La superioras de los conventos medioevales.

Siglo XX:

1946-Declaración del Estatuto de la Mujer (ONU).
Tras la segunda guerra el feminismo avanzó especialmente en los años 60.



	Aquí se produce el cambio radical del Feminismo (principios de los 60) como consecuencia  de la aparición de la PÍLDORA ANTICONCEPTIVA. A partir de aquí cambia su orientación: ya no se trata solamente de luchar por la equiparación de los derechos de la mujer en relación con los del hombre, sino de LIBERAR a la mujer de los “estereotipos culturales” (entre ellos el de la maternidad) que la  “mantuvieron oprimida durante siglos”.



	3ra. Etapa:

(MOVIMIENTOS DE LIBERACIÓN)

BÚSQUEDA DE LA LIBERACIÓN FEMENINA

DE LOS ESTEREOTIPOS RELATIVOS AL SEXO QUE POR SIGLOS LA MANTUVIERON OPRIMIDA.

(Maternidad, dependencia del marido, abuso sexual y todo tipo de discriminación).

Comienzos de una nueva visión de la mujer, igual o superior al hombre, porque de él ya nada necesitan.

Se perfila ya el objetivo anti-procreador.


	1949.- Simone de Bauvoir. (“El segundo sexo”)

1969.- Kate Miller (“Política sexual “)

1979.- Convención para la eliminación de toda forma de discriminación contra  la mujer (CEDAW)(ONU)

8 de marzo de cada año:  Dia Internacional de la Mujer. (Conmemora la tragedia del 8 de marzo de l908 en la que murieron 129 trabajadoras de la Empresa Cotton de Nueva York por represión ante una huelga y ocupación de la fábrica) 

	4ª. Etapa:

CAPACIDAD DE ELECCIÓN DE LA CONDUCTA SEXUAL.

(La conducta sexual  no es producto de la biología sino que es una construcción cultural que puede manejarse a través de la educación).

IDEOLOGÍA DE GENERO


	Gran protagonismo de los Movimientos de la Comunidad Lésbica Mundial por la reivindicación de la mujer y el derecho de elección.

Dinamarca, Suecia, Noruega y los Países Bajos ya ha legalizado el matrimonio entre personas del mismo sexo.

Pese a todo no hay aún trato igualitario para las comunidades Gay y Lésbicas.




2

NUEVO PARADIGMA DE LA SEXUALIDAD Y SUS DERECHOS EMERGENTES

A LA LUZ DE LA  IDEOLOGÍA DE GENERO.


La ideología de género es una de las formas actuales del gnosticismo; es atea y antitea; reconoce a Dios y pretende combatirlo. Niega por principio, la naturaleza de las cosas y de las personas; porque reconocer la naturaleza lleva -necesariamente- a referirse Su Autor y a las leyes que El ha impuesto a ésta. La necesidad argumental de negar la naturaleza, lleva a los ideólogos del género, a caer en flagrantes contradicciones y, además, a negar aspectos evidentes de la realidad. Y este es el rasgo más perverso del género.

 Veamos algunos aspectos de la imposición cultural de esa ideología: La estrategia tiene tres etapas: a) La primera consiste en utilizar una palabra del lenguaje común, cambiándole el contenido en forma subrepticia; b) luego, se va “bombardeando” a la opinión pública, a través de los medios de masas y la escuela -esto último por la mayor receptividad de los niños-, utilizando la vieja palabra, pero acercándose progresivamente al nuevo significado de la misma; y c) finalmente la gente acepta el término antiguo, con el nuevo contenido. El prototipo de esta táctica es la palabra “género”. Veamos: 

En el lenguaje se define el género masculino o femenino de las palabras, de manera arbitraria -es decir, sin que tenga relación alguna con la sexualidad, por ejemplo: la mesa es de género femenino y el vaso es de género masculino, sin que en ninguno de ambos casos, haya connotación sexual alguna-. Extrapolando esto a los seres humanos, se pretende sostener que hay un sexo biológico, que nos es dado y, por ende, resulta definitivo; pero -a la vez-, toda persona puede construir libremente su sexo psicológico o “género”. Al comienzo, se usan los términos sexo y género, de modo intercambiable, como si fueran sinónimos y luego, cuando la gente se acostumbró a utilizar la palabra género, se le va añadiendo, imperceptiblemente, el nuevo significado de “sexo construido socialmente”, por contraposición al sexo biológico. El proceso final, es el común de los mortales hablando de género, como una autoconstrucción libre de la propia sexualidad. Y el cerebro ya quedó lavado...

Esa libertad para “construir” el propio “género”, se interpreta como autonomía absoluta, en dos sentidos simultáneos: 1º) cada uno interpreta como quiere qué es ser varón y qué es ser mujer; interpretación que, además, podrá variar cuantas veces el sujeto lo estime conveniente; y 2º) cada persona puede elegir hoy y ahora, si quiere ser varón o mujer -con el contenido subjetivo que ella misma haya dado a esos términos-, y cambiar de decisión cuantas veces le plazca. A esa elección absolutamente autónoma, la denominan “opción sexual”.

Ahora bien, en la “construcción del género”, interviene también la percepción que el resto de la sociedad tiene, sobre lo que es ser varón o ser mujer. Y esto crea una doble interacción: por un lado, cada persona con su concepción del género influye en la sociedad; y por el otro, la sociedad toda influye en lo que cada persona percibe, como el contenido del género; y por esto se afirma que el género sería: el “sexo socialmente construido”.

Otro aspecto que importa subrayar, es que si el género se construye autónomamente, no tienen sentido -es más, serían ideas perniciosas-, las concepciones de la complementariedad de los sexos y, por ende, la norma de la heterosexualidad en las relaciones humanas. El matrimonio sería una opción para quienes la quieran, pero es una opción más, de igual valor que la cohabitación sin compromisos, las relaciones ocasionales, la prostitución, la homosexualidad, la pederastia, el bestialismo, etc. Cada uno elige autónomamente lo que quiere y le gusta, y no sólo nadie debe impedírselo, sino que el Estado debe facilitarle los medios a cada persona, para satisfacer sus instintos sexuales a su gusto, sin correr el riesgo de un “embarazo no deseado”, o de contraer una enfermedad sexualmente transmitida. El único límite es la violación de la libertad sexual de un tercero. Estos son los “derechos sexuales y reproductivos”, reivindicados por el feminismo fundamentalista.

La “desigualdad de género” sería la que ocurre, cuando los varones están a cargo de la vida pública, el poder y el trabajo; y las mujeres de la vida privada y la procreación; ésta impide a las mujeres participar en la vida pública y, por ende, tener poder. Esto explica que la maternidad es vista como un mal por el feminismo radical, y por eso reivindica el “derecho” al aborto. El “empoderamiento” de la mujer, tendería a superar la “desigualdad de género”, haciéndola participar del poder y la vida pública. Por contraposición la “igualdad de género”, implicaría que mujeres y varones somos iguales, pero en sentido de idénticos, y no en el tener igual dignidad y derechos.

Esto es una consecuencia del presupuesto antropológico, según el cual todo ser humano podría -con autonomía absoluta-, elegir su propio género, ya que esto vale tanto para varones como para mujeres. Por ello, la diferencia biológica sexual, es percibida casi como una provocación a la confrontación -mujeres boxeadoras o futbolistas-, y no como un llamado a la complementariedad.

Otros derivados de esta ideología son el “sexismo” y la “homofobia”. El “sexismo” sería poner cualquier límite a la conducta sexual -por ejemplo, penalizar la prostitución, la pornografía, la esterilización voluntaria, la homosexualidad, etc., serían leyes “sexistas”-. Si cada uno construye su género autónomamente, y no hay leyes de la naturaleza, es tan válido ser heterosexual que homosexual, bisexual, transexual, travestido, transgénero, y todas las perversiones inventadas o a inventarse. La “homofobia”, sería considerar que las relaciones naturales entre los seres humanos, son las heterosexuales; eso es tener fobia a la igualdad -entendida como identidad- entre los géneros... En definitiva, se trata de imponer una nueva antropología, que es el origen de una nueva cosmología, y promueve un cambio total, en las pautas morales de la sociedad".

En cuanto a las políticas públicas, esta ideología intenta: 1°) la modificación de los planes de estudio, capacitación de docentes y manuales de estudio, para incorporar esta ideología, a través de la técnica de los "contenidos transversales", en toda la curricula de todos los niveles escolares; 2°) autorizar los "matrimonios homosexuales", que suelen empezar como uniones de hecho de personas del mismo sexo; 3°) leyes de "cupo femenino" para los cargos electivos -incluso los extienden a los cargos directivos de Ongs(Organizaciones No Gubernamentales)-; 4°) poner en manos de feministas de género toda la problemática de la "violencia intrafamiliar".

-------------------------------------------------------------------------
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LA CONCIENCIA ECOLÓGICA Y EL NUEVO LUGAR DEL HOMBRE EN LA NATURALEZA


En la CARTA DE LA TIERRA se busca desarrollar la conciencia de preservar la naturaleza (y sus recursos) presentando al hombre no ya en el centro de la creación sino como una parte más, revalorizando por sobre todas las cosas el culto a la Madre Tierra.

En el año 1992 se realizó en Rio de Janeiro un Encuentro de carácter mundial para el estudio e implementación de un nuevo paradigma para las relaciones del hombre con la naturaleza que dio origen a un despertar de la conciencia ecológica mundial acerca de la necesidad de conservar las reservas naturales y reestablecer el roto equilibrio provocado por la acción depredadora del hombre a lo largo de los años.

El objetivo en sí era noble y digno de ser apoyado. En su desarrollo pudieron advertirse, sin embargo, la afloración de intereses ocultos que apuntaban en tres direcciones: 1) Sacar al hombre como centro de la Creación para ser incorporado como un elemento mas entre los seres creados. En este sentido pierde status frente a otros seres creados, sean animales o plantas;  mientras el hombre es depredador un animal puede servirnos de alimento; 2) Eliminar a Dios como creador de la naturaleza.
. A partir de ahí se “divinizará” a la misma tierra, como madre que nos cobija a todos; 3) Defender las reservas naturales “contra toda destrucción”. Reservas que constituyen la preocupación de los EEUU y sus aliados.

Finalizado el Encuentro se creó una comisión integrada por distintas personalidades de nivel mundial a los efectos de hacer el seguimiento y evaluación del cumplimiento de los compromisos acordados y que se definen en el documento final: La CARTA DE LA TIERRA. Dicha comisión está constituida por las siguientes personas:

CO-PRESIDENTES REGIONALES

MERCEDES SOSA  (por América Latina y el Caribe); MIKAIL GORBACHEV ( por Europa); KAMLA CHOWDRY (por Asia); AMADOU TOUMANI TOURE (por Africa); MAURICE STRONG (por América del Norte).- 

COMITÉ EJECUTIVO:

Maurice f. Strong (Consejo de la Tierra), Daniel Goeudevert  (Cruz Verde Internacional), Julia Marton-Lefebre (Consejo Internacional de Organizaciones Científicas), Ruste I. Khairov (Fundación Internacional Para la Sobre vivencia y el Desarrollo de la Humanidad), Nicholas Robinson (Unión Internacional para la Conservación de la Naturaleza) ,James Wolfensohn (Presidente del Banco Mundial), Klaus chwab (Presidente del Foro Económico Mundial),  Steven Rockefeller, Mohamed Sahnoun y Erna Witoelar (Miembros adjuntos).

TEXTO DE LA CARTA DE LA TIERRA

La lectura desprevenida del documento final del Encuentro de Rio, la Carta de la Tierra, no puede menos que merecer aplausos. Su texto solo transluce en pocas frases los objetivos que hemos señalado más arriba. Para mejor conocimiento los hemos remarcado en cursiva.

CARTA DE LA TIERRA

VALORES Y PRINCIPIOS PARA UN MUNDO SOSTENIBLE

(Cumbre Mundial de Rio de Janeiro año 1992)

“1. PREAMBULO

La Tierra es nuestro hogar y el hogar de todos los seres vivos. La tierra misma está viva.Somos partes de un universo en evolución. Somos miembros de una comunidad de vida interdependiente con una magnificente diversidad de formas de vida y culturas. Nos sentimos humildes ante la belleza de la Tierra y compartimos una reverencia por la vida y las fuentes de nuestro ser.

Agradecemos por la herencia que hemos recibido de las generaciones pasadas y abrazamos nuestras responsabilidades para con las generaciones presentes y futuras.

La comunidad terrestre se encuentra en un momento decisivo. la biosfera está  gobernada por leyes que ignoramos a nuestro propio riesgo. Los seres humanos han adquirido la habilidad de alterar radicalmente el medio ambiente y los procesos evolutivos. La falta de visión y prudencia en nuestro accionar y la mala utilización del conocimiento y del poder amenazan el tejido de la vida y los fundamentos de la seguridad local y global.

Mucha violencia, pobreza y sufrimiento encontramos en nuestro mundo.

Un cambio fundamental es, naturalmente, necesario y la alternativa está  frente a nosotros: cuidar de la Tierra o ser participes de la destrucción tanto nuestra como de la diversidad de la vida.

Debemos reinventar una civilización industrial y tecnológica hallando nuevos caminos para equilibrar al individuo y a la comunidad, al tener y al ser, a la diversidad y a la unidad, al corto y al largo plazo, al uso y al cuidado. Inmersos en nuestra gran diversidad, somos una humanidad y una familia terrena con un destino compartido. Los desafíos a nuestra frente requieren una visión ética inclusiva.

Nuevas asociaciones deben ser forjadas y la cooperación a nivel local, bioregional, nacional e internacional debe promoverse.  Solidarios unos con los otros y respecto de comunidad de la vida nosotros, los pueblos del mundo, nos comprometemos para la acción guiados por los siguientes principios entre sí relacionados:
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PRINCIPIOS

1- Respetar la Tierra y la vida.  La Tierra, cada forma de vida y los seres humanos son poseedores de valor intrínseco y gozan de respeto independientemente del valor utilitario que merezcan para la humanidad.

2- Cuidar de la Tierra, protegiendo y restaurando la diversidad, integridad y belleza de los ecosistemas del planeta. Donde exista el riesgo de serios o irreversibles daños al ambiente, deben tomarse medidas preventivas a fin de evitar el daño.

3- Vivir sosteniblemente, promoviendo y adoptando modos de consumo, producción y reproducción 
 que respeten y salvaguarden los derechos humanos y las capacidades regenerativas de la Tierra.
4- Establecer la justicia, y defender sin discriminación el derecho de todas las personas a la vida, la libertad y la seguridad, en un ambiente adecuado para la salud humana y el bienestar espiritual. Los seres humanos gozan del derecho a contar con agua potable, aire puro, suelo libre de contaminaciones, y seguridad alimentaria.

5- Compartir equitativamente los beneficios de la utilización de los recursos naturales y la protección ambiental entre las naciones, entre ricos y pobres, hombres y mujeres, y generaciones presentes y futuras, e internalizar todos los costos ambientales, sociales y económicos.

6. Promover el desarrollo social y los sistemas financieros aptos para crear y mantener medios sostenibles de subsistencia, erradicar la pobreza y fortalecer las comunidades locales.

7- Practicar la no violencia, reconociendo que la paz es la integridad creada por relaciones armoniosas y equilibradas para con uno mismo, con el prójimo, con otras formas de vida y con la Tierra.

8- fortalecer los procesos que otorgan poder a las personas para que participen efectivamente en la toma de decisiones y aseguren la transparencia y una actitud responsable en el gobierno y administración de todos los sectores de la sociedad.

9- Reafirmar que los pueblos indígenas y tribales tienen un papel vital en el cuidado y protección de la Madre Tierra.  Ellos gozan del derecho a salvaguardar su espiritualidad, conocimientos, tierras, territorios y recursos.

10- Afirmar que la igualdad entre los géneros  es un requisito previo para el desarrollo sostenible.

11- Asegurar el derecho a la salud sexual y de reproducción, 
 con especial referencia a las mujeres y a las niñas.

12- Promover la participación de la juventud como agente responsable del cambio hacia la sostenibilidad local, bioregional y global.

13- Realizar avances y colocar en práctica el conocimiento tanto científico como proveniente de otras fuentes, las tecnologías que promueven la existencia sostenible y protegen el medio ambiente.

14- Asegurar a todas las personas el goce de oportunidades durante toda su existencia para adquirir los conocimientos, valores, y habilidades prácticas necesarias para edificar comunidades sostenibles.

15- Dispensar a todas las criaturas un tratamiento compasivo y protegerlas de la crueldad y del aniquilamiento arbitrario.

16- No infligir al medio ambiente de otros lo que no deseamos ver infligido al nuestro.

17- Proteger y restaurar lugares de destacada significación ecológica, culturas, estética, espiritual y científica.

18- Cultivar y conducirse con responsabilidad compartida respecto del bienestar de la Comunidad de la Tierra. Toda persona, institución y gobierno es responsable por la concreción de los objetivos de justicia indivisible para todos, la sostenibilidad, la paz mundial, y el respeto y cuidado por toda la comunidad de la vida. 
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CONCLUSIÓN FINAL

Abrazando los valores de esta Carta, podemos crecer en una familia de culturas que permita desarrollar todas las potencialidades del ser humano en armonía con la Comunidad de la Tierra.  Debemos preservar una fe inquebrantable en las posibilidades del espíritu humano y un profundo sentido de pertenencia al Universo.  Nuestras mejores acciones incorporar n la integraci6ii del saber con la compasión.

A fin de desarrollar e implementar los principios de esta Carta, las naciones del mundo deberán adoptar como paso inicial una convención internacional que brinde un marco legal integrado 
 para las legislaciones y políticas actuales y futuras en materia de medio ambiente y desarrollo sostenible.”

-----------------------------------------------------------------------------------------------------

DECLARACIONES REALIZADAS CON MOTIVO DE LA PRESENTACIÓN Y POSTERIOR PUESTA EN MARCHA DEL PROYECTO CARTA DE LA TIERRA.:

“La Carta de la Tierra deberá reemplazar a los diez mandamientos…”

“…la humanidad debe cambiar el concepto del hombre como eje de la Naturaleza”

(MIKHAIL GORBACHEV)

“El desarrollo y la ejecución de políticas demográficas apropiadas que aseguren que los niveles de población humana se mantengan dentro de la capacidad de acarreo de la Tierra, son necesarias…para el mejoramiento del medio ambiente.”

(STEVEN ROCKEFELLER)

(En referencia al Principio n° 3)

(Son necesarias) propuestas de medidas claves para seguir ejecutando el Programa de Acción de la Conferencia Internacional sobre la Población y Desarrollo…”con especial referencia al género para estabilizar la población”

(CONCLUSIONES DEL ENCUENTRO CAIRO+5,(punto 10) Nueva York 1999

-----------------------------------------------------------------------------------------------------

VISION CRISTIANA DE LA ECOLOGIA

Si bien el nuevo paradigma ecológico rechaza la presencia de Dios y ubica al hombre en un mismo plano de igualdad con el resto de los seres vivientes, la teología cristiana recupera la relación Dios-Hombre-Naturaleza y dirige sobre ella tres miradas o visiones diferentes:

VISION ICÓNICA.- Esta mirada, defendida por las iglesias orientales, ve a la naturaleza como una imagen o presencia de Dios. Ante esa presencia el hombre se inclina y respeta por sobre todos los seres creados. El desorden producido en la naturaleza el originado por el Pecado.

VISION CURATIVA.- (Curar como cuidar). La naturaleza creada por Dios ha sido puesta al cuidado del hombre. A él se la encomendó Dios, poniendo al hombre por sobre todos los seres creados e invitando a su dominación. Dominar las cosas creadas es ejercer su señorío sobre ellas. Ser  señor,  no esclavo de ellas. Es la posición de los benedictinos.

VISION CRISTICA.- Es la San Francisco de Asís. Los modernos ecologistas la consideran como la mas aceptable porque ven a Francisco rebajándose al mismo nivel de las cosas creadas (hermano sol, hermana rosa,…). Lamentablemente olvidan que San Francisco tenía una visión CRISTOCENTRICA de la naturaleza. Para  él, Cristo había redimido al hombre y a la naturaleza recuperando el sentido de la primitiva relación. La naturaleza al servicio del hombre.¿ Qué mejor trato podemos dar a quien nos sirve que tratarlo de “hermano”?. Hermano sol que nos das calor e iluminas, hermana luna que nos acompañas en las noches cerradas, hermana rosa que nos regalas tu belleza y fragancia, hermano pájaro que nos alegras con tus trinos,…etc. Francisco no elimina a Dios en la relación Dios-Hombre-Naturaleza. Por el contrario, observa al hombre y la naturaleza a través del prisma de Cristo, Dios hecho hombre.

--------------------------------------------------------------------------------------------------
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EL NUEVO PARADIGMA DE LA SALUD. 

ACCION DE LA ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD (OMS)

Se entiende por PARADIGMA no tanto un “modelo” sino un modo de ver las cosas, un modo diferente de vislumbrar y juzgar la realidad. El paradigma define las bases nuevas sobre las que deben asentarse los nuevos criterios culturales.

En el año 1948 se promulgó la Declaración Universal de los Derechos Humanos. En ella se determina que “todos los seres humanos tienen los mismos derechos por pertenecer a la especie humana”. Y que “el primer derecho del hombre es el derecho a la vida y a la integridad física, soporte de los demás derechos”.

De estas afirmaciones surge el derecho a la salud. “El derecho a la salud permite preservar la vida e implica una acción concertada para permitir acceso por igual a servicios de salud para todos los seres humanos”.

EL DERECHO A LA SALUD Y LA O.M.S.

En ese mismo año se constituyó la Organización Mundial de la Salud, dependiente de las Naciones Unidas, que como basamento de su propio accionar estableció el Paradigma de la Salud  que decía:

“El lograr el mejor estado de salud que sea posible alcanzar 

constituye uno de los derechos fundamentales de todo ser humano, 

cualquiera sea su  raza, religión, opinión política o condición económica social”

Treinta años mas tarde, en 1978 se realizó la Conferencia Internacional de la Salud en la ciudad de Alma-Ata  (Estado de Kazajstán por entonces perteneciente al bloque de la URSS). En dicha conferencia la OMS junto con UNICEF se comprometen a lograr “Salud para todos para el año 2000.” porque la “promoción y protección de la salud es esencial para un desarrollo sostenible” y porque “las desigualdades en salud son política, social y económicamente inaceptables”.

DIFICULTADES ECONÓMICAS DE LA OMS (1991)

Y GESTACIÓN DEL NUEVO PARADIGMA DE LA SALUD.

Concluida la Conferencia de Alma-Ata, en 1979 la Fundación Rockefeller y el Presidente del Banco Mundial ya consideraron que los compromisos de esa Conferencia eran utópicos e irrealizables. Sugerían la Atención Primaria Selectiva: “Atender un número limitado de enfermedades que beneficien a un gran número de personas”.

En 1991, la OMS empezó a tener crecientes necesidades financieras por lo que se vió obligada a solicitar el apoyo de los distintos organismos de crédito –Banco Mundial y las Fundaciones Rockefeller y Ford entre otros- que ya estaban identificados con los postulados y el espíritu del Plan Mundial de Control Poblacional que surgía del Informe Kissinguer. Los fondos llegaron pero poco a poco de fueron introduciendo sustanciales modificaciones al Paradigma fundacional de la Institución.

Así aparece el NUEVO PARADIGMA DE LA SALUD que, en 1991, reemplaza al anterior y re-define los objetivos de la Organización Mundial de la Salud. Esto es:

1. Privilegiar la atención sanitaria de la clase activa que rinde beneficios a la economía.

2. Exigir que los países solo deben atender prioridades de salud con sus propios recursos con lo cual se desaconseja la solidaridad para hacer sustentables los programas.

3. Las enfermedades incurables o muy costosas podrán no ser atendidas.

Surge claramente, en el nuevo paradigma, la exclusión de la justicia y la solidaridad en los programas de salud. Se establece así un doble estándar de normas sanitarias, un nuevo concepto de la salud pública, la necesidad de que los programas de salud deban ser sustentables y un cambio de valores éticos en el ejercicio profesional de los médicos. Se habla incluso del abandono del juramento hipocrático dado que la relación entre el paciente y su médico ha desaparecido y ha sido reemplazada por la relación paciente y Organización de Salud. El médico pasa a formar parte del engranaje propio de esa organización que, en última instancia, será la que resolverá el tratamiento que deberá recibir el paciente, según su condición económica y social.

EUTANASIA Y DONACIÓN DE ORGANOS

Este nuevo marco de la salud prepara los caminos para la instauración del tema de la  necesidad de legalizar la eutanasia, especialmente en aquellos pacientes que ya no pertenecen a la clase económicamente activa. Los argumentos para esa legalización serán siempre los mismos: ahorrar al paciente, que inevitablemente morirá, los sufrimientos y dolores que la enfermedad terminal le producirá, sin que clínicamente pueda cambiar el curso de la situación. 

Pero en fondo subyace otra motivación: evitar el deterioro físico de los órganos, que el paciente podrá donar, que inevitablemente produce el avance de la enfermedad terminal en los últimos tiempos de su desarrollo hasta la muerte.

No resulta difícil pronosticar que los pasos tendientes a la legalización de la eutanasia irán acompañados por los pedidos de obligatoridad legal de la donación de los órganos en ese casos, obligatoriedad que poco a poco se irá extendiendo a todos los casos de enfermedad.

Cuando la cultura de la muerte se hace presente, nada puede interceptarse en su camino. La Carta de la Tierra ubica al hombre como uno más en la naturaleza, al nivel del resto de los seres vivientes. Es por tanto lógico que se lo considere con los mismos criterios utilitaristas que se utilizan para el resto de estos seres.

Según los autores de la Carta de la Tierra ésta debe reemplazar al Decálogo. Nuestra sociedad occidental y cristiana está organizada por principios cristianos en los que el individuo está colocado en primer lugar pero el Nuevo Paradigma Ëtico reemplaza los principios cristianos por otros en los que el individuo es parte del todo.

SEGUNDA PARTE 

LA REVOLUCION CULTURAL EN NUESTRO PAIS

INTRODUCCION

INFLUENCIA  DE LA GLOBALIZACIÓN

El  fenómeno de la globalización abonó la tierra para el florecimiento de las ideas de Gramsci y la puesta en marcha del Plan Mundial de Control de la Población.. Contribuyó a ello el empoderamiento de la Organización de las  Naciones Unidas como órgano de control y capacidad de intervención –con ejército propio- en los conflictos de las naciones que pudieran poner en peligro el respeto de los derechos de los ciudadanos de la misma nación intervenida o la seguridad del orden mundial. En este aspecto la actividad terrorista internacional ha sido considerada como justificación “in consenso” de tales intervenciones.

En definitiva, lo que se busca como próximo paso es la creación de un Nuevo Orden Jurídico supra-nacional, por encima de las normas legales de cada país, al que éstas deberán ajustarse con la suficiente rapidez y flexibilidad,en consonancia con las nuevas pautas culturales que se están imponiendo en nuestro tiempo.

En ultima instancia, se dirá, la ley está hecha para el hombre y no a la inversa. Y aquél que se oponga a esta premisa será tildado de retrógrado o fundamentalista y, por esa razón, descalificado para opinar.

Ante estos razonamientos se ve clara la presencia del pensamiento dialéctico de la superación de los opuestos. Ante la Verdad absoluta( tesis) se oponen las verdades relativas (antítesis). Se busca de este modo superar la idea de Dios (Verdad absoluta) presentándola como un resabio cultural del pasado, para lograr la aceptación de las verdades obtenidas por consenso (síntesis) que a su vez estarán sujetas a la dialéctica de cambios de acuerdo a las nuevas necesidades que el proceso cultural vaya presentando.

Este proceso se manifiesta claramente en nuestro país. Si nos detenemos a analizar la mayoría de los proyectos de ley que- por citar un ejemplo- tienden a menospreciar o ignorar el respeto por la vida o la intervención de los padres en la educación de sus hijos, nos escandaliza el poco respeto de nuestros legisladores por la normativa vigente en el país tanto la que se desprende de la Constitución Nacional (que garantiza el derecho a la vida desde la concepción) como de la misma ley vigente de Patria Potestad.

De estos hechos surge la evidencia de que ni el mismo poder legislativo cree en la vigencia de la Constitución que en muchos aspectos ven desactualizada. Tampoco el poder ejecutivo se esfuerza por hacer respetar la legislación vigente. Por el contrario, proyecta y envía proyectos de ley que no respetan esa normativa.

Un ejemplo de este proceder lo tenemos con el tratamiento legislativo para la aceptación del Protocolo del CEDAW, que veremos más adelante, en el que aparece un claro renunciamiento a la soberanía nacional en pos de la aceptación de un nuevo Orden jurídico Mundial que habría que respetar sin discusión.

En este estado de cosas ya no podemos confiar en el amparo que la Constitución nos podría brindar ante los atentados legislativos contra la vida y los derechos de los padres a educar a sus hijos de acuerdo a sus convicciones y valores. Recurrir a la inconstitucionalidad de esas nuevas normas ya no es tan eficaz. Debemos modificar la estrategia.

En efecto. Para la conciencia colectiva de nuestra sociedad el tema de la inconstitucionalidad no es bien comprendido. Se considera que es un problema técnico de abogados y jurisconsultos. Para esa opinión pública lo que importa es que las leyes atiendan los nuevos problemas que la gente tiene y que la metodología gramsciana ya instaló como necesidades a satisfacer: La equiparación de las uniones civiles entre personas sean o no de un mismo sexo, la sexualidad en el marco de una libertad sin límites, la no discriminación de la mujer o de las minorías sociales, el derecho a la salud general y reproductiva…etc., han sido presentados como valores a defender y a los que las leyes deberán dar marco legal.

Vamos a hacer un análisis de las manifestaciones concretas de la revolución cultural en nuestro país para terminar haciendo mención a las nuevas estrategias que en el futuro mediato deberán adoptarse para neutralizar los daños que esas nuevas pautas culturales nos están produciendo.

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------
MANIFESTACIONES CONCRETAS 

DE LA REVOLUCIÓN CULTURAL EN NUESTRO PAIS

Analizamos a continuación algunas de esas manifestaciones concretas de revolución cultural que ha cambiado el marco de referencia de nuestros principios y valores y que, en casi todos los casos, cuentan con la complicidad declarada de las autoridades que nos gobiernan.
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PRESENCIA Y ACCION 

DE MULTIPLES AGRUPACIONES FEMINISTAS

Vistas ya en el capítulo anterior, son ONG financiadas en su mayoría por los Organismos Internacionales que menciona el Informe Kissinger, para la difusión e implementación de sus    estrategias de control poblacional. Desde 1979 a 2000, las Católicas para el Derecho a Decidir  recibieron 25 millones de dólares de las fundaciones Ford, Rockefeller, Turner y Playboy, que son las fundaciones más claramente comprometidas con la extensión del aborto entre las naciones menos desarrolladas, para seguir escrupulosamente el Plan Mundial de control poblacional.

LAS ORGANIZACIONES FEMINISTAS EN LA REPUBLICA ARGENTINA

	SIGLAS
	ORGANIZACIÓN
	Directora

	CLADEM
	Comité Latinoamericano por los Derechos de la Mujer

-Red Internacional con status ante la ONU.
	Lic. Cristina Zurutuza



	FEIM
	Fundación de Estudios de la Mujer.
	Dra. Mabel Bianco

	ADEUM
	Asociación de Especialistas Universitarias en Estudios de la  Mujer  -
	Cecilia Lipszyc,



	RIMA
	Red de Informática de Mujeres Argentinas
	

	
	Instituto Social de Políticas de la Mujer
	Antonia Postaneri,

	
	Feministas en Acción
	Susana Pastor,

	
	Mujeres en Acción
	Noemí Aumedes,

 Ex funcionaria de GCBA

	
	Servicio Acción Popular
	Alejandra Domínguez

	
	Católicas por el Derecho a  Decidir
	Silvia Julia

	
	Unión de Mujeres Argentinas
	Maria Inés Brasesco

	REDLAC
	Red Nacional de Adolescencia y Salud Sexual 
	Cecilia Correa

	CONDERS
	Consorcio Nacional de Derechos Reproductivos y Sexuales
	Marta Rosenberg

	
	Instituto Social y Político de la Mujer.
	Antonia Portaneri,

	
	Red Internacional de Género y Comercio 
	Norma Sanchis

	
	Red de Mujeres Solidarias
	Paula Mercha

	
	Madres de Plaza de Mayo
	Línea Fundadora

	CAAE
	Comité Promotor del Consorcio Argentino de Anticoncepción de Emergencia
	María José Lubertino

	CEM
	Centro de Estudios de la Mujer
	


-------------------------------------------------------------------------------
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PRESENCIA ARGENTINA 

EN EL COMITÉ INTERNACIONAL DE LA CARTA DE LA TIERRA

Mercedes Sosa es la Co-presidenta Regional por América Latina y Caribe, y suscribió el documento en Rio de Janeiro el año 1992.    La Carta de la Tierra es mencionada en las fundamentaciones de muchos documentos y proyectos de ley que se discuten en las Legislaturas y Congreso de la Nación.

--------------------------------------------------------------------------------------------------------

3

LEY DE SALUD REPRODUCTIVA

Ya aprobada por el Congreso, se limita al reparto gratuito de anticonceptivos y condones, esterilizaciones y ligadura de trompas. La colocación de DIU en forma gratuita constituye una bomba de tiempo por la falta de seguimiento sanitario a quienes son usuarias. En el propio nombre de la ley hay una clara manipulación del lenguaje pues se presenta a la Procreación como una enfermedad que hay que evitar a toda costa.

Todos estos procedimientos de control de la natalidad (siguiendo fielmente los postulados del I.K.) se realizan con financiación asegurada por los Organismos Internacionales que prevé ese Informe, y sin duda responde a exigencias para la renovación de préstamos y acuerdos con el FMI.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------
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INTERPRETACIÓN MALICIOSA DE LAS LEYES EN VIGENCIA

( Ej: ART° 86 DEL CODIGO PENAL)

Un reciente fallo de una Corte Suprema condenó a muerte a un ser humano mediante la maliciosa e interesada interpretación de un Artículo del Código Penal que despenaliza el llamado “aborto terapéutico”.

En efecto: El Art° 86, del Código Penal, en su 2do. párrafo, Inciso 1,   señala que “el aborto practicado por un médico diplomado con el consentimiento de una mujer encinta no es punible si se ha hecho con el fin de evitar un peligro para la vida o la salud de la madre y si este peligro no puede ser evitado por otros medios”.

Es decir, el Art° 86 funciona en casos de “aborto practicado”. Actúa luego de ocurrido los hechos y nunca antes pues ello supondría transformar el aborto en una suerte de derecho subjetivo (de la madre) que se ejercería siempre en detrimento del derecho a la vida del bebé. Y a proteger este derecho está obligado el Estado argentino, que, en su momento, suscribió la Convención de los Derechos del Niño (1989). Vemos que en dicha Convención, aprobada por ley 23.849, dice: “1. Los Estados Partes reconocen que todo niño tiene el derecho intrínseco a la vida;  2. Los Estados Partes garantizarán en la máxima medida posible la supervivencia y desarrollo del niño”.

En el caso que nos ocupa, ocurrido en  La Plata hace dos meses, nada de esto se cumplió. Ni siquiera se aceptó el ofrecimiento de un prestigioso centro médico para tratar de salvar a la madre y el bebé ni el ofrecimiento de un prestigioso matrimonio para adoptar el bebé no querido por su madre. Directamente el bebé fue asesinado.

Debemos agregar que, a partir de la incorporación de la Convención de los Derechos del Niño en la Constitución Nacional (1994), el Art.° 86 de marras ha quedado anulado por oponerse a la Constitución que nos rige en estos momentos. Como señaló el Juez Pettigiani en su voto en disidencia: “ Si lo que se reclama es la autorización para incurrir en una conducta que prima facie encuadraría en un tipo penal, dicha anuencia no puede otorgarse por ningún magistrado en razón de que éste no puede conceder licencia para delinquir, por lo que la misma (autorización) deviene de realización imposible.”

Resulta por lo tanto incomprensible el fallo que se dio y que costó la vida de un niño. Salvo que se lo encuadre en el proceso de gestación de un nuevo esquema de valores cercanos a la cultura de la muerte, dentro de las propuestas de la revolución cultural y la instauración del nuevo paradigma de la salud al que nuestro país deberá someterse. 

Este fallo , con su reinterpretación del Código Penal, es uno de los caminos preparatorios para la futura  despenalización y posterior legalización del Aborto. 

-----------------------------------------------------------------------------------------------------------
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TRATAMIENTO LEGISLATIVO PARA LA RATIFICACIÓN DEL PROTOCOLO DEL 

CEDAW

(Convención de toda forma de Discriminación contra la Mujer)

(Aprobada por la Asamblea General de las Naciones Unidas en 1979

y que entró en vigor como Tratado Internacional en 1981. Hoy en día ya ha sido ratificado por los principales países del mundo, entre ellos Argentina)

Tema casi desconocido por la opinión pública. Con posterior a su aprobación y reconocimiento por la mayoría de los países, se creó una Comisión de seguimiento para verificar, en los distintos países signatarios de la Convención, el cumplimiento de lo que en ella estaba pactado. Para permitir la actuación de dicha Comisión debe RATIFICARSE EL PROTOCOLO DEL CEDAW y este asunto se encuentra ahora en tratamiento legislativo.

La experiencia de la actuación de dicha Comisión en los distintos países ha generado rechazo por la Iglesia y muchos políticos quienes expresan su temor de que con esa ratificación se perdería soberanía ya que lo prescripto por ella es inapelable. (En Italia dicha Comisión objetó las leyes que permiten a los médicos ejercer la objeción de conciencia ante la demanda de un aborto. En Bielorrusia se pidió eliminar el Día de la Madre pues la maternidad es un estereotipo negativo para la mujer)

ESTADO LEGISLATIVO ACTUAL DEL PROTOCOLO DEL CEDAW.

En diciembre 2004 el gobierno envió el protocolo al Senado. Hay en estos momentos tres despachos de comisión: Uno, de mayoría, que lo acepta con reservas –respetando la vida del niño-; otro lo acepta sin observaciones y el otro lo rechaza en su totalidad. 

En previsión de una derrota (aunque las reservas al protocolo no están admitidas) los defensores de la ratificación sin reservas, prefirieron posponer su tratamiento hasta diciembre. Después el tema perdería “estado legislativo” al prescribir.

---------------------------------------------------------------------------------------------------

LA  CONVENCIÓN DE BELEM DO PARÁ

Con el mismo espíritu del CEDAW, se realizó recientemente en Belem do Pará (Brasil), otro Encuentro Internacional organizado por la ONU, del cual surgió otro tratado internacional llamado  Convención para la Eliminación de toda forma de Violencia contra la Mujer  que persigue los mismos fines que el CEDAW, pero en Belem do Pará ya se incluyó a la Comisión de seguimiento para monitorear su cumplimiento. La estrategia es llegar a considerar que el impedimento al aborto libre pedido por la mujer, amparándose en los derechos sobre su propio cuerpo, sería considerado como un acto de violencia contra ella. 

La Convención de Belem do Pará ya fue presentada en el Senado de nuestro país para ser incorporada como Tratado Internacional con rango constitucional. Está en tratamiento legislativo.
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PROYECTO DE LEY DE EDUCACIÓN SEXUAL EN LAS ESCUELAS

Con el pretexto de que los padres no tienen suficiente preparación para dar una educación sexual a los hijos, se propone que la misma sea dictada en las escuelas en forma obligatoria y sin intervención de los padres. Los contenidos los fijaría el Estado y los docentes serían especialmente preparados para su dictado. 

En dichos contenidos se buscaría: 1)Concienciar a los jóvenes sobre sus derechos sexuales, en el marco de la Ley de Salud Reproductiva. 2) Se “orientaría” a la definición de su sexualidad en el marco de la ideología de género. Es decir, como ya hemos visto,  el sexo no responde más a la biología sino que es una “construcción cultural” a elección de cada joven.

Este proyecto tiene muchos rechazos, especialmente el que no respeta la Patria potestad de los padres para la educación de sus hijos
.

En el trámite legislativo se buscó iniciarlo desde las legislaturas provinciales. En Buenos Aires casi quedó aprobado a no ser por el veto del Gobernador Solá que no aceptó el carácter obligatorio. Deberá ser nuevamente tratado en búsqueda de los dos tercios de los votos.

En la legislatura de la Ciudad de Buenos Aires está en trámite administrativo con muchas objeciones.

Es interesante la lectura del vibrante y esclarecedor discurso de la Sra.Mónica del Rio en la legislatura porteña, como argumento en contra de la aprobación de la Ley de Educación sexual tal como está prevista.

(Lo hemos incorporado como ANEXO al final  del presente trabajo).

A nivel nacional existe un Informe final  de una Subcomisión de Educación Sexual presentado en diputados el 9-11-04.  Está en tratamiento legislativo.
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PROYECTOS DE LEY 

PARA LA DESPENALIZACION DEL ABORTO

Durante el año 2005 en la Cámara de Diputados de la Nación se han presentado tres proyectos de ley de despenalización del aborto.

1. Despenalización del aborto por violación. De las Diputadas Barbagelata y Bortolozzi (en dos proyectos separados). Ambas proponen ampliar  la despenalización prevista en los artículos 119 y 120 del Código Penal, a todo tipo de violación, y no solamente a la de idiotas o dementes como actualmente está. (Exp. 588-D-05 y Exp. 1056-D-05 respectivamente)

2. Despenalización del aborto por inviabilidad. De las mismas diputadas Barbagelata y Bortolozzi, proponen despenalizar el aborto en caso de que el feto no tenga posibilidades de vida extrauterina . La Diputada Stobizer propone que esta despenalización  se concrete al caso de “anencefalia fetal” (Exp. 1131-D-05)

3. Despenalización por situación socioeconómica. La diputada Barbagelata agrega en su proyecto (Exp. 588-D-5) la despenalización del aborto cuando la mujer alegue circunstancias graves derivadas de condiciones socioeconómicas que “a su criterio” le impiden continuar con el embarazo, dentro de las doce semanas de gestación. Propone además que los abortos se efectivicen sin recurrir a autorización judicial previa, bastando el consentimiento de la mujer. Y los médicos encargados del aborto no podrán expresar objeción de conciencia.
Dicho de otro modo esto significaría lisa y llanamente la legalización total del aborto ya que cualquier razón sería válida para que se mate al niño por nacer. Y vuelve a ponerse de manifiesto la línea de pensamiento feminista de que la mujer es libre y dueña de su propio cuerpo.

Si bien estos proyectos son claramente inconstitucionales, a tenor de lo dispuesto por la Convención de los Derechos del Niño, que en nuestro país tiene rango constitucional, los mismos se encuentran en trámite legislativo. 

----------------------------------------------------------------------------------------------------------
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LEY DE UNIONES CIVILES DE HOMOSEXUALES

Autoriza la homologación de contratos privados entre homosexuales en un Registro Público para garantizar los derechos administrativos (herencia, pensión, etc) que surgen de la vida en común de una pareja de esa condición.

Solo tiene vigencia en la Ciudad Autónoma de Buenos Aires, pero constituye el primer intento para llegar a la Ley de Matrimonio entre Homosexuales incluyendo el derecho a adopción, como ya existe en tres países europeos y Canadá.

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

TERCERA PARTE

HACIA NUEVAS ESTRATEGIAS PASTORALES

¿QUÉ HACER?

 (Leer Mateo 13, 24-43. El trigo y la cizaña)

Vivimos en un mundo donde crece el trigo junto a la cizaña. El Señor nos pide que los dejemos crecer juntos. Pero que estemos preparados para distinguir en todo momento qué es trigo y qué es cizaña. Es un compromiso de Formación el que nos pide. Y de estar en el mundo para conocer bien la cizaña y evitar su mezcla en la época de la cosecha.

CAPACITARNOS, PARA ACTUAR CON CONFIANZA

	ANTE
	OPONER

	1.

 La manipulación del lenguaje
	Conocer con claridad 

el significado de cada palabra



	2.

La falta de información


	Transmitir y proclamar la Verdad 

en cada tema

	3. 

Abandonar la confrontación


	Buscar la verdad a través del interculturalismo

	4. 

La visión inmanentista de la cultura
	Actuar en positivo, a favor de… Proponer alternativas



	5. 

Libertad del individuo


	Libertad de la persona



	6. 

La Familia en la cultura actual


	La Familia en su visión 

antropológica cristiana

	7. 

Ante la fragmentación cultural y pastoral


	La pastoral orgánica


1. LA MANIPULACIÓN DEL LENGUAJE

Ya hemos visto algunos ejemplos de cómo se manipula el lenguaje al hablar de “salud reproductiva”, “género”, “interrupción del embarazo”, viabilidad del feto, etc. 

Nuestro primer compromiso radica en CONOCER EL SIGNIFICADO REAL DE CADA PALABRA, y por ende contribuir a la difusión de esa visión.

ALGUNAS PALABRAS QUE DEBEMOS ACLARAR:

“FUNDAMENTALISTA, RETROGADO, CONSERVADOR…”

Muy utilizadas por quienes buscan descalificar las opiniones de la Iglesia en referencia a los problemas de nuestro tiempo. En especial se escucharon, inclusive de boca de los propios “católicos progresistas” ante la asunción del nuevo pontífice Benedicto XVI.

FUNDAMENTALISTA sería aquel que posee convicciones tan fuertemente arraigadas  en su pensamiento que es incapaz de aceptar todo aquello que se opone a esas convicciones. Aparece, en principio, como factor de conflictos y enemigo de todo progreso.

Pero ¿es enemigo del progreso aquel que defiende la Verdad y los valores que de ella se desprenden ante la avalancha de nuevos principios y valores producto de un mal llamado progresismo que todo lo relativiza?. ¿Se puede  aceptar, sin más, la idea que hoy está en boga de que quién defiende la Verdad absoluta no sirve para la vida democrática donde las verdades se obtienen por consenso de la mayoría?. 

Debemos ser muy cuidadosos con el uso de la terminología. Ser fundamentalista responde a  una calificación formal. No es bueno aferrarse a convicciones entrando en conflicto permanente con quienes no piensan igual. Eso sería fanatismo, que no es lo mismo. La actitud correcta en estos casos sería la duda, la lucha contra antiguas convicciones, estando abierto al diálogo  con los distintos modos de pensar sin renunciar al fundamento de la herencia recibida.

CONSERVADOR es el apelativo que normalmente se utiliza como sinónimo de Retrógado o Fundamentalista. Inclusive fue el calificativo mas suave que se pudo leer y escuchar en referencia a nuestro actual Papa Benedicto XVI.

Es conveniente detenerse en esto.

Todo Papa, como todo dirigente, recibe de su antecesor una “herencia”, un cuerpo de principios doctrinales que surgen del evangelio, la Tradición y el Magisterio, y un proyecto eclesial en marcha no concluido y a revisar.

Ante esa herencia, el nuevo responsable puede asumir cualquiera de estas tres posturas:

1. La del REACCIONARIO: Tirar por la borda todo lo recibido y reemplazarlo por  lo anterior. Hace una revolución, pero vuelve a un modelo del pasado, ya perimido. No avanzó. Vive en la nostalgia.

2. En el otro extremo la del REFORMISTA O PROGRESISTA RADICAL: Tira la herencia recibida para dar un salto hacia un modelo de futuro que solo existe en su imaginación. Hace tambien una revolución pero con un salto al vacío. Vive de un idealismo sin base.

3. Por último, en una posición intermedia, está el que CONSERVA y mantiene la herencia recibida y apunta a una evolución para seguir progresando paso a paso. Es innovador y vive en la realidad. No actúa como el Fundamentalista que se niega al diálogo y ve al otro como enemigo, lo condena y carga contra él.

El Conservador acepta que el mundo está cambiando y que hay que aggionarse sin modificar la doctrina, que es la herencia recibida y sobre la cual hay que seguir construyendo la Iglesia. En eso consiste innovar. Como el conservadorismo de Juan Pablo II que entró en diálogo con todas las religiones y supo reconocer los errores del pasado. En eso consistió la innovación: el único que puede ser innovador es el conservador.

“SECULARISMO”

Posición mental que promueve los valores terrestres en el plano individual y social como válidos por sí mismos, autónomos de la metafísica y la religión. Marca el desarrollo de una civilización apoyada en la ciencia y la técnica, sin necesidad de Dios ( visto como un residuo cultural del pasado). 

Marca la ruptura entre la CIENCIA y la RELIGIÓN; entre la RAZON y la FE.

Esta ruptura se produce en 1637 con la salida de Galileo Galilei de la Academia Pontifica de las Ciencias fundada en 1603, por el problema de la posición de la Tierra respecto del Sol.

ESPIRITU SECULAR Y ESPIRITU RELIGIOSO MUTUAMENTE SE NECESITAN: Hubermas y Ratzinger (enero 2004) en Munich, debatieron el tema de la relación entre Fe y Razón, entre la Ciencia y la Religión.. En ese debate se recompuso esa rota relación.

Hubermas reconoció que las ideas fundamentales que hicieron posible la democracia (Ej.Justicia y Derechos humanos) surgieron de las grandes religiones. También reconoció que la creencia democrática puede tener su propia patología, por ejemplo, el individualismo exacerbado, para lo cual necesita que la tradición religiosa le ponga límites. Del mismo modo la religión puede caer en su propia patología, el fanatismo, contra el cual necesita los límites que le ofrece el espíritu democrático.

De este modo el espíritu religioso y el espíritu secular aprenden juntos las reglas de la convivencia universal. Ambos se necesitan.

“RELATIVISMO.”

Es la negación de la existencia de una Verdad absoluta y que ésta ha sido reemplazada por las verdades que se aceptan por consenso y que varían según las circunstancias de cada época. La falacia del relativismo está en la idea de que “la verdad se fabrica más que se descubre”.

A los creyentes que mantienen los valores de  su fe se los etiqueta de “fundamentalistas”; así se llega a la dictadura del Relativismo que no reconoce nada como absoluto y que deja únicamente al “yo” y sus caprichos como última medida.

La Iglesia ofrece a sus seguidores una fe adulta que no se guía por la última tendencia de moda porque está profundamente enraizada en la amistad con Cristo y sus enseñanzas.

Ratzinguer, en Munich, señaló que el mundo está hoy fragmentado por un  conjunto de culturas (multiculturalismo) en la que cada cultura apela a sus propios fundamentos, a su propia verdad, y defiende el derecho a pensar exclusivamente a su manera.

El propone hablar de “interculturalismo” que es la búsqueda común de la verdad  por parte de las culturas.

Así, mientras el multiculturalismo separa, el interculturalismo conecta.

2. LA FALTA DE INFORMACIÓN

El éxito de la estrategia gramsciana radica en la ignorancia y/o desinformación que la sociedad civil en conjunto posee sobre los temas principales que hacen a la cultura de nuestro tiempo.

Gramsci mismo permaneció casi en el anonimato y los cambios culturales que paso a paso se impusieron tuvieron a favor ese perfil bajo de nuevas ideas que, sin generar rechazos, se instalan en el pensamiento colectivo sin capacidad crítica por falta de información.

Ante esa realidad se hace necesario por parte de los cristianos transmitir y proclamar la verdad en todo lugar que nos pertenezca o nos inviten. Quizá esta misma charla podría ser el ejemplo de lo que habría que hacerse ya, a partir de ahora.

Recurrir a expertos, que los hay, para analizar juntos el conjunto de factores que como hemos visto han incidido e inciden en el desarrollo de esta revolución cultural de la que muchos todavía no se han percatado.

La estrategia pasará por la transmisión de la verdad a través de charlas, cursos, seminarios, etc. Crear subsidios. Divulgar el catecismo de la Vida en lenguaje simple para el gran público. Publicar subsidios para las homilías de las misas sobre los temas acuciantes de nuestro tiempo. Formar agentes de pastoral en forma sistemática y con nivel académico.

3. ABANDONAR LA CONFRONTACIÓN

No limitar la defensa de la vida al tema del aborto pues nos hacemos vulnerables. Ante el aborto no atacar a la madre (que se ve y se presenta como víctima) pero sí defender la vida del niño, que no se ve, y su derecho a vivir. Proponer alternativas en la legislación familiar. Favorecer y apoyar la presentación de leyes a favor de la familia. Trabajar a favor de la vida con acciones de impacto público, por ej. donación de órganos.

4. VISION DE LA CULTURA ACTUAL

La cultura que nos rodea es puntual, inmanentista, coyuntural, sin historia ni futuro. Atiende el hoy con respuestas puntuales que cambian el lenguaje y la realidad por otra realidad creada por los gurúes del pensamiento único. De ahí surgen las nuevas definiciones y los nuevos principios morales sobre familia, matrimonio, vida libertad, etc. (Cardenal Bergoglio)
Ante esta visión debemos imponer una VISION CRISTIANA DE LA CULTURA. La visión cristiana de la cultura no es coyuntural, es histórica y es humana. (La Iglesia es experta de humanidades). 

5. CLARO CONCEPTO DE LIBERTAD

El término LIBERTAD es quizá el término más proclive de manipulación por las múltiples interpretaciones que de él se desprenden. Nosotros nos limitamos a señalar la diferencia entre LIBERTAD DEL INDIVIDUO (Concepto ideológico y político)  que busca la libertad del individuo, sin freno y sin límites, y LIBERTAD DE LA PERSONA (Concepto antropológico), pues la Persona es superior al individuo. Posee un código moral al que ajusta su libertad.

6.DIFERENTES VISIONES DE LA FAMILIA

En la cultura actual la familia es vista como una institución del pasado, algo privado, sin proyección ni influencia hacia fuera.

En la visión cristiana, la familia es la mas pequeña comunidad de amor,  única capaz de hacer Personas de los individuos, educar en los valores trascendente y ser por ello, por acción u omisión, el semillero natural de donde surgen los buenos (o malos) ciudadanos que conformarán la actual y futura estructura social. Cada país es lo que son sus familias.
7. LA FRAGMENTACION CULTURAL.

Ya hemos visto que el multiculturalismo nos ha llevado a una fragmentación cultural que hace muy difícil la unidad. 

La acción de la Iglesia en la atención pastoral de esas realidad tampoco pudo desprenderse de una fragmentación pastoral que le impide imaginar y desarrollar proyectos coordinados, presentando en cambio testimonios de falta de unidad entre cristianos que no ayudan a la tarea evangelizadora.
Es urgente pensar en la acción futura de la Iglesia en el marco de una PASTORAL ORGANICA. Juan Pablo II insistió durante todo su pontificado en la unidad de los cristianos y la organicidad de la tarea evangelizadora. En el ¿QUÉ DEBEMOS HACER? debe figurar como prioridad absoluta la búsqueda de la organicidad. Como él mismo señalaba: “La unidad de la Iglesia no es uniformidad, sino integración orgánica de las legítimas diversidades. Es la realidad de muchos miembros unidos en un solo cuerpo.” (NMI 43)
La indiferencia religiosa y el ateismo práctico crecen rápidamente. El bienestar y la cultura de la secularización provocan en las conciencias un eclipse de todo lo que no sea inmediato. Se reduce la aspiración hacia lo trascendente a una simple necesidad subjetiva de espiritualidad; la felicidad al bienestar material y a la gratificación de los impulsos sexuales. Hay un desafecto religioso debido al abandono de las creencias tradicionales que afecta a las prácticas religiosas y a la adhesión a los contenidos doctrinales y morales de la fe.

Se hace necesario ahora evangelizar a los cristianos bautizados. Cada vez asiste menos gente a misa. No es que crezca la Increencia entre los católicos. Lo que está aumentando son los que CREEN SIN PERTENECER. A ellos deberemos llegar primero. Son los desorientados que muchas veces rechazan la adhesión a una confesión obligatoria y saltan de aquí para allá, a menudo en las sectas y nuevos movimientos religiosos. También están los que, por su falta de sentido de pertenencia no se comprometen. Y, en general, no están de acuerdo en muchos temas con el mismo pensamiento de la Iglesia.

-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------

CONCLUSIÓN FINAL

Si analizamos en forma separada las distintas manifestaciones de la revolución cultural en nuestro país, que acabamos de ver  en forma general, aparentemente no tienen  relación. En efecto:

¿Qué tienen que ver entre sí:

1. LA LEY DE SALUD REPRODUCTIVA.

2. LA INTERPRETACIÓN MALICIOSA DE LAS LEYES EN VIGENCIA REFERIDAS AL ABORTO

3. LA RATIFICACIÓN DEL PROTOCOLO DEL CEDAW.

4. LOS PROYECTOS DE LEY PARA DESPENALIZAR EL ABORTO.

5. LA DEUDA EXTERNA.

6. LA LEY DE UNIONES DE HOMOSEXUALES.

7. LA LEY DE EDUCACIÓN SEXUAL EN LAS ESCUELAS.?

Para un lector poco avezado se trata de acciones coyunturales, que responden a una época de cambio que debemos aceptar, a la que “esta mal que se oponga la Iglesia” pues ésta “ya es hora que no monopolice más a la moral y la conciencia de la gente,” etc.

Pero si leemos entre líneas observaremos que todos los días en los diarios leemos noticias que tienen relación con alguno de los ocho temas arriba señalados. Son todos ellos expresiones de un mismo y único Plan. Plan de alcance mundial con especial hincapié en los países poco desarrollados y que tiene como objetivo final el desarrollo de una CULTURA DE DOMINIO apoyada en los pilares de la cultura de la muerte y control poblacional.

No cuesta demasiado darse cuenta que todas las manifestaciones  tienen un eje central sobre el que giran las políticas de reducción de la natalidad con el pretexto de reducir la pobreza  y defender los derechos de la mujer y los homosexuales sobre su propio cuerpo y sus inclinaciones sexuales. Entre ellos aparece la deuda externa, de imposible pago para los países deudores, que se ha convertido como instrumento de coerción para el cumplimiento de las políticas impuestas por los países acreedores.

Ante este Plan Orgánico de la Cultura de la Muerte, debemos oponer el Plan Orgánico al Servicio de la Vida, el Matrimonio estable y la Familia para poder forjar los hombres y mujeres que aseguren el crecimiento y desarrollo futuro de nuestra patria. Conozcamos a fondo lo que se nos quiere imponer, tengamos respuestas positivas. Desarrollemos proyectos a favor de la Vida y la Familia para que entren en la discusión de las Cámaras Legislativas

Todos debemos sentirnos protagonistas en el lugar donde nos encontremos, desde nuestro puesto o institución, desde nuestro cargo o responsabilidad, aunque tengamos que pedir ayuda a los demás, sin celos ni exclusividades, en verdadero espíritu de comunión.

Esto es lo que pedimos a la Sagrada Familia de Nazareth.

Buenos Aires 1 de diciembre del año 2005

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

APÉNDICE

UN DISCURSO ESCLARECEDOR EN LA LEGISLATURA PORTEÑA SOBRE EDUCACIÓN SEXUAL
Resulta sumamente enriquecedor el discurso pronunciado por Mónica del Río, Presidenta del Movimiento cívico de Mujeres, el 24 de septiembre del 2004, ante los legisladores porteños:

Introducción:

“Agradezco al diputado Jorge Enríquez y a la Comisión de educación, la invitación que se me ha cursado. Soy, como se anunció, coeditora del Boletín Notivida y, además, presidenta del Movimiento Cívico de Mujeres; pero también soy madre de familia, como la mayoría de las mujeres de nuestro movimiento. Inexplicable y lamentablemente, cuando esta Comisión previó la participación de los actores sociales involucrados en el proyecto de educación sexual, omitió a los padres de familia. Se destinó un día para escuchar al Estado, otro para los credos, otros para las ONG, otro para los docentes y, en consonancia con lo que se impulsa, se ignoró a los padres de familia. Por tal motivo vamos a aprovechar esta oportunidad para manifestarnos desde esa condición -que tanto nos enorgullece- la de madres de familia.  


Los derechos naturales de los padres: 

“Engendrar a los hijos aneja obligaciones. Ni los animales dejan librada la su suerte a su cría. La acompañan hasta que ésta pueda valerse por sí misma. Qué menos puede hacer una persona. Pero en el ser humano valerse por sí mismo no es sólo poder desplazase o comer, es ante todo poder tomar decisiones, en base a principios, que deberán estar previamente consolidados. 
Toda obligación trae, como contrapartida, derechos. Quien tiene una obligación tendrá también todos los derechos necesarios para cumplir con ella. 
Cuando se le asigna a alguien una misión, deben otorgársele las facultades necesarias para cumplirla. Por ejemplo, un gerente de empresa puede darle al personal, órdenes encaminadas a mejorar el rendimiento de la empresa que no podría darle otro, lo puede hacer, tiene derecho a hacerlo, porque es su responsabilidad sacar la empresa adelante.  Del mismo modo, los padres, para poder cumplir su misión educadora, tienen especiales derechos; por ejemplo, el derecho a escoger un determinado colegio, a transmitir principios morales, a corregir la conducta de los hijos...

Subsidiariedad del Estado:
”El Estado no puede avasallar ese derecho de los padres a educar a los hijos. Su rol es subsidiario. Vale decir, debe ayudar a los padres en aquellas cosas que éstos no puedan hacer por sí solos. 
La escuela debe completar la formación que le dan los padres a los hijos, sobre todo en cuánto a la instrucción que no pueden impartir. Todo grupo social debe respetar a los de orden menor, apoyándolos, subsidiándolos. Jamás puede destruirlos, absolverlos o reemplazarlos. Nunca es lícito para una comunidad, hacer lo que podría hacer una asociación más pequeña.
Los grupos de orden superior tienen que crear las condiciones para que las asociaciones menores puedan cumplir su misión. Eso es lo único que garantiza un orden social justo, lo contrario caracteriza a los regímenes totalitarios.

 El proyecto
”Lo que el proyecto propone enseñar no son, como algunos sostienen, meros conocimientos científicos -y aún desde ese punto de vista los temas propuestos son discutibles-. Esta ley promueve conductas. El mismo proyecto menciona que se impartirán contenidos "cognoscitivos y actitudinales". Y esas actitudes tienen graves implicancias morales. Nosotros no estamos en contra de la educación sexual, es parte importante de una educación integral. Lo que no admitimos es que la imparta el Estado, que en este caso, además, pretende imponer una educación materialista y banalizadora del sexo, que convierte al sexo -fuente de vida- en mera diversión. Si a los padres -como dicen algunos, menospreciándonos- nos falta capacitación para educar a nuestros hijos en la sexualidad, deberían facilitarnos los mecanismos para que podamos hacerlo.  
Es loable en este sentido el proyecto presentado, recientemente, por losdiputados Lynch y Enríquez que propone la creación de talleres de educación sexual para padres.  


El debate
”Escuchamos, reiteradamente, que esto no es viable porque los chicos de la villa no tienen padres que se ocupen de ellos ¡Cuánta distinción clasista! ¡Cuánto prejuicio oligárquico!. Es cierto que hay gente humilde con déficit cultural, pero nadie pone ahínco en subsanarlo. En vez de enseñarles a ser mejores padres, como a animales le arrebatan la cría para ocuparse de ella. ¿Son subhumanos? ¿son irremediablemente incapaces? ¿No es discriminación injusta ese tan repetido: "a esos negros hay que ligarles las trompas" o esto de "esos negros no saben educar a sus hijos, se tiene que ocupar el Estado"?. Es evidente que al Estado le resulta más cómodo y económico, convertir a la gente de la villa en "esclavos culturales", que saldar la deuda social pendiente.   Se rasgan las vestiduras por la Ley de Patronato y todas las organizaciones de DDHH, al referirse a los proyectos de Protección integral al niño en estudio en el ámbito nacional, han hecho foco en que "los chicos y adolescentes no sean separados de sus padres por carencias materiales", sin embargo, no se ve mal arrebatárselos para adoctrinarlos sexualmente.
Dicen, también, que la ley no será coercitiva. Si esa fuera la intención se propondría dictar educación sexual fuera del horario escolar y de modo optativo.
Aseguran que no se oponen a los padres y el proyecto de marras avasalla explícitamente sus derechos. Dice el art. 14º "Padres, madres y tutores de alumnos reciben información y participan del espacio interdisciplinario en la elaboración de programas y actividades". Es evidente que "participar" de un proceso de decisión implica tener que consensuar con otros la decisión, lo que equivale a no decidir. Al respecto de este art. aclaró Ma. Elena Naddeo, en la reunión anterior, "Resulta claro que no se trata de pedir autorización de los padres, sino de invitarlos a participar en el proceso educativo". Nos invitan a tener "parte" en lo que, natural y legalmente, nos corresponde. Llaman educación sexual a la promoción de conductas desordenadas. Mientras que en nutrición se ve a la obesidad como la consecuencia de un desorden que hay que evitar fomentando buenos hábitos nutricionales, dieta sana, balanceada, etc. En materia de sexualidad la conducta desordenada se considera inevitable y no se intenta formar buenos hábitos sino reducir los riesgos del desorden. Afirman que los chicos de hoy tienen que "aprender a cuidarse". No queremos que le enseñen eso a nuestros hijos. Estamos tan convencidos de  que hay que ser casto, como de que no hay que robar. ¿Quién aceptaría que a su hijo le den clases para robar "sin riesgo"? ¿Quién aceptaría que le digan a su hijo que si sale a robar, use un chaleco antibalas para que no lo maten? Todos coincidirían en que eso es apología del robo. Pues bien, nosotros intentamos educar en la honestidad, y también en la castidad ¿con qué derecho nos lo impiden? Por razones de tiempo no voy a detallar la legislación vigente –que avala nuestro reclamo- y me limitaré a dejarla en la Comisión; pero múltiples tratados internacionales, que en nuestro país gozan de rango constitucional, reconocen este derecho de los padres, luego, cualquier proyecto de educación sexual -sea que lo elabore SIGLA o la Vicaría para la educación- es, además de inicuo, notoriamente inconstitucional.”


Mónica del Río
24/09/04
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� De hecho la extensión del presente documento supera al desarrollo de la ponencia presentada dada la restricción del tiempo disponible para el mismo. Pero hemos querido expresar en el texto la totalidad de la ponencia.


� Desarrollamos aquí, como imprescindible apertura al tema que nos ocupa, conceptos que pertenecen al Papa Benedicto XVI, expresados en la Basílica de San Juan de Letrán al presidir la apertura del Congreso Eclesial de la Diócesis de Roma sobre «Familia y comunidad cristiana: formación de la persona y transmisión de la fe».


3.Agregado nuestro.








� Incluimos aquí algunos ejemplos y conceptos del R.P. Alfredo Sáenz S.J. estudioso de Gramsci,  incluidos en su libro “Antonio Gramsci y la Revolución Cultural” (Editorial APC. Guadalajara, México año 2001)


� Dr. Ricardo Miguel Flores, Profesor de Filosofía,  Tesis sobre “Gramsci”( 2005)


� Análisis del Dr. JORGE SCALA (Córdoba),asesor del Secretariado Nacional para la Familia, en su “Presentación crítica del “Informe Kissinguer”. Los textos en cursiva son tomados literalmente del mencionado informe.


� Conceptos de Beatriz Duque López, Revista Mujer Nueva 28-02-2005


� Con respecto a este tema y como datos de la realidad actual podemos agregar que en la Reunión Cumbre del Milenio+5, realizada el 16 de septiembre del 2005 en la ONU, los jefes de Estado y de Gobierno firmaron un documento final (GA/60/L.1) para el logro de las Metas y Objetivos para el Desarrollo del Milenio.


En dicho documento, los firmantes (entre ellos Kirchner por  la Argentina) aprueban una serie de medidas para garantizar el desarrollo y entre ellas dicen: “Nos comprometemos a promover activamente la incorporación de una perspectiva de género en la elaboración, la aplicación, la vigilancia y la evaluación de las políticas y los programas en todas las esferas políticas, económicas y sociales, y nos comprometemos además a fortalecer la capacidad del sistema de las Naciones Unidas en el ámbito del género” (n.59). 


Por otra parte los países miembros del MERCOSUR (Argentina, Brasil, Paraguay y Uruguay) junto con Chile y Bolivia, en Buenos Aires el 30 de mayo del 2000, contrajeron el compromiso de incorporar la perspectiva de género en las políticas públicas.


Finalmente, en mayo del 2005, el Ministro de Salud de Argentina, el abortista Ginés González Garcia creó la Coordinación de Unidad de Género y Salud con la misión de incorporar y transversalizar la perspectiva de género en todos los temas de su área, en colaboración con la Dirección General de la Mujer, de la Cancillería, el Consejo Nacional de la Mujer y el Ministerio de Trabajo.


 


� La eliminación del concepto de Dios es común a todas las ideologías que conforman el universo de la revolución cultural. Eliminado Dios se elimina a la “ naturaleza” como factor determinante y con ello también el Derecho natural. Nada está predeterminado y por tanto todo es pasible, incluso el género, de una construcción cultural que pueda acomodarse a  las realidades cambiantes de la vida del hombre.


� Aparece nítida una nueva concepción pseudo-religiosa centrada en la adoración a la Madre Tierra.





�Se advierte una desacralización de la figura humana y su nivelación con el resto de los elementos bióticos, animados o inanimados. (Al hablar de una nueva visión ética “inclusiva” todo queda incluido al mismo nivel. El hombre dejó de ser el centro de la naturaleza.)





� Surge claramente el principio de la necesidad de estabilizar los niveles de población humana (“…reproducción…”). De ahí se desprenderá luego que toda mujer y todo hombre necesitará tener a su disposición el conocimiento y los medios de planificación familiar. (Ej. Educación sexual en las Escuelas).





� (Principios 10 y 11). En ellos se institucionalizan los mecanismos de control demográfico: GENERO y SALUD SEXUAL.








� La “convención internacional que brinde un marco legal integrado” para que a él se adapten las legislaciones nacionales es el paso final imprescindible para el logro de todos los Principios.





� Incorporamos aquí los datos suministrados por la Doctora María Isabel Pérez de Pio, abogada, conferencista internacional, colaboradora de la Santa Sede, miembro de la Academia Nacional de Ciencias Morales y Políticas y asesora del Secretariado Nacional para la Familia de la Conferencia Episcopal Argentina, cuyo esposo el Dr. Pio fue médico de la Organización Mundial de la Salud.


� Es de destacar que el gobierno de Kirchner ya designó a una militante abortista en el Comité de Seguimiento de la Convención de Belem do Pará. La Convención para Erradicar la violencia contra la mujer (Belem do Pará) es la convención internacional “top” del feminismo abortista americano ya que, entre otras cosas, introdujo en la legislación regional el concepto de género (arts. 1º y 8º). A semejanza del CEDAW, a partir de este año, tendrá su Comité de Seguimiento. La función específica de las “expertas” de Belem do Pará será recibir y evaluar “técnicamente” los Informes de los Estados Parte y emitir recomendaciones. La abogada Susana Chiarotti Boero, Coordinadora Regional del CLADEM, ha sido designada por el Estado Argentino para conformar el Comité de Expertas de Seguimiento a la Convención de Belem do Pará.   


Es frecuente encontrar en los discursos de Chiarotti alusiones a la Iglesia, a la que le reprocha alentar la "hipocresía" que impide la promoción de la agenda feminista. Recordemos además que CLADEM acudió, el 30 de noviembre de 2001, al Comité de Seguimiento de la Convención de Eliminación de Toda Forma de Discriminación de la Mujer (CEDAW) denunciando a la Conferencia Episcopal Argentina por aceptar la propuesta de algunos senadores de ratificar el Protocolo Opcional de la Convención añadiéndole una declaración interpretativa para preservar el derecho a la vida.


(Fuente: NOTICIAS GLOBALES, Dir. por el P. Juan C. Sanahuja.)








� 


Es interesante el siguiente testimonio de un padre de familia Federico Johansen, en referencia a este tema:�


“Soy partidario de dar educación sexual en las escuelas. El tema no es el título, sino la educación (o deseducación) que se brinde. Lo que debería preocuparnos es qué se va a transmitir a nuestros hijos sobre este tema. Del mismo modo, si habláramos de “educación alimentaria” y el programa sólo mostrara la existencia y las virtudes de la “comida chatarra”, creo que estaríamos de acuerdo en la teoría pero no en la práctica. Lo mismo sucede con la educación sexual. �� Reconozco que debí hacerme cierta violencia para escribir lo que sigue. No es fácil poner en blanco y negro, y en un medio público, cosas que en general se hablan en otros ámbitos. Pero la realidad es que son frases que recibirán nuestros hijos en folletos que se han confeccionado para “acompañar” la educación sexual que recibirán. De modo que no debería darme vergüenza escribir lo que dentro de poco encontraré en las mochilas escolares de mis hijos. Sólo me voy a limitar a citar textualmente esos folletos que, repito, recibirán sus hijos. �“Decilo y hacelo cómo quieras, pero cuidate.” �“La bandas dicen... [como si no fuera suficiente con escucharlos, hay que leerlos] .. qué peteás, qué peteás, qué pete que te mandás, qué bien la acogotás, cuando la manoteás.” (La Base) �”... prefiero una cama grande lo hago mejor. Oh mami 69, ou, ou, mami 69, ou, ou.” (El otro yo) �”.. quisiera arrancarte un día, y morirme en un telo con vos.” (Bersuit Vergarabat) �”... a María Ester, le gusta coger.” (Los Pibes Chorros) ��En otro folleto, donde también se citan “bandas” (ignoro el motivo por el que citan bandas en vez de científicos), podemos leer textualmente: �“... las pibas quieren sexo toda la noche, las pibas quieren sexo y se lo vamos a dar” (Los Pibes Chorros) �“... por traicionera, traicionera pa’ que te duela, te la pongo con arena.” (Damas Gratis) �“... no te quieren por tus lolas, te quieren por tiragoma...” (Damas Gratis) �¿Cuál es sentido de incluir estas frases en folletos escolares de educación sexual? Lo ignoro. En algunos casos incluso parecen contradecir lo que se pretende enseñar sobre el “cuidarse”. �Copio otro fragmento de otro folleto: �“Como ves, el género es algo que no elegimos, y sin embargo lo tenemos tan incorporado en nuestra forma de pensar y de ser que pensamos que no se puede transformar. Pero podemos cambiarlo!!! [la negrita y los signos de exclamación son del folleto]. Reconocer y descubrir que estas características, supuestamente fijas e inamovibles, son aprendidas, es lo que nos permite revelarnos y cambiar estos modelos que nos oprimen.” �Por último, solo quiero comentar una mentira que se sigue transmitiendo a los jóvenes y que, desde luego se recoge en otro de estos folletos: �“Recordá que el único método que evita el embarazo, la transmisión de la ITS y del VIH-SIDA es el preservativo.” �Esto es falso. El preservativo reduce los riesgos en un alto porcentaje (los expertos oscilan en sus opiniones entre el 78% y el 93%). Pero es mentira que “evita”. Y esta mentira se les sigue repitiendo a los niños y jóvenes”. ��Federico Johansen es docente, profesor de Política Educativa en la Escuela de Ciencias Políticas y Relaciones Internacionales de la UCA (Universidad Católica Argentina). �
�






� Texto proporcionado por NOTICIAS GLOBALES, Dir. Pbro Dr. Juan Carlos Sanahuja.





